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ПРЕДИСЛОВИЕ

 
Что социология может узнать из миров, которых никогда

не существовало?

Это не риторический вопрос. Это главная тема книги «Со-
циологическая теория в научной фантастике»  — смелого
эссе, которое прокладывает путь между строгими понятия-
ми социальной теории и свободным полётом научной фан-
тастики. Уоллес Армани, социолог по образованию и страст-
ный читатель фантастики, предлагает нам дерзкую и прово-
кационную идею: научная фантастика — не просто достой-
ный объект социологического анализа, а незаменимый мето-
дологический инструмент для понимания перемен в настоя-
щем и предвидения дилемм будущего.

Книга разделена на три тома, которые перекликаются друг
с другом, но при этом сохраняют свою самостоятельность.
Она приглашает читателя в путешествие от звёзд к зомби,
от межзвёздных утопий к антиутопиям тотальной слежки, от
галактических восстаний к микроструктурам власти, возни-
кающим в постапокалиптических общинах. Однако это не
просто каталог отсылок к поп-культуре и не упражнение в
пустой эрудиции. Каждая глава, каждая цитата, каждая па-
раллель между классикой социологии и эпизодом «Чёрно-



 
 
 

го зеркала» или «Ходячих мертвецов» тщательно выстрое-
ны, чтобы доказать центральную гипотезу: социальное вооб-
ражение — то, что Корнелиус Касториадис называл «инсти-
туирующим воображением общества», — не довесок к ре-
альности, а активная сила, которая формирует, критикует и
преобразует мир, в котором мы живём.

ТОМ I — Социология и научная фантастика: теоретиче-
ское осмысление социального воображения и конструирова-
ния возможных реальностей

Первый том закладывает теоретический фундамент всего
проекта. Армани исходит из простого, но радикального на-
блюдения: и социология, и научная фантастика ищут ответ
на один и тот же вопрос — как общества устроены, как они
воспроизводят себя и почему рушатся? — просто использу-
ют разные методы. Социология опирается на эмпирику, си-
стематическое наблюдение и исторический анализ. Фанта-
стика же работает через мысленные эксперименты, проеци-
руя экстремальные сценарии, которые испытывают на проч-
ность институты, нормы и ценности.

Автор ведёт диалог с целым созвездием мыслителей, каж-
дый из которых по-своему уже чувствовал эту близость. От
Корнелиуса Касториадиса и его теории радикального вооб-
ражения до Эрнста Блоха и его «Принципа надежды»; от Ми-



 
 
 

шеля Фуко и его анализа власти до Жиля Делёза и его фи-
лософии образа; от Теодора Адорно и Макса Хоркхаймера
до критики инструментального разума — Армани показыва-
ет, что научная фантастика — отнюдь не второсортный эс-
капистский жанр, а подлинная спекулятивная социология.

Читатель найдёт здесь подробный разбор таких культо-
вых произведений, как «1984» (Оруэлл), «Дивный новый
мир» (Хаксли), «Левая рука тьмы» и «Обделённые» (Урсула
Ле Гуин), «Нейромант» (Уильям Гибсон), «Бегущий по лез-
вию» (Филип Дик / Ридли Скотт) и сериал «Чёрное зеркало».
В каждом из них Армани обнаруживает не просто мрачные
пророчества или наивные утопии, а диагнозы, опередившие
своё время, — динамики, которые сегодня стали нашей по-
вседневностью: цифровая слежка как жидкий паноптикум,
биополитика модифицированных тел, колонизация желания
индустрией развлечений, кризис фиксированных идентич-
ностей перед лицом постчеловеческого.

Но первый том не ограничивается восхвалением фан-
тастики как пророчества. Он подвергает её критическому
допросу: в какой мере сами эти нарративы воспроизводят
иерархии, которые намереваются разоблачить? Как утопии
могут оборачиваться своей противоположностью? Какова
роль социолога в мире, который уже во многом стал научной
фантастикой наяву? Эти вопросы подготавливают почву для



 
 
 

следующих томов, где теория встречается с двумя конкрет-
ными объектами: зомби-апокалипсисом и космической опе-
рой.

ТОМ II — Человечество в руинах: социологический ана-
лиз социального распада и восстановления порядка в сериа-
ле «Ходячие мертвецы»

Если первый том был декларацией намерений, то второй
— испытание огнём. Армани берёт один из самых популяр-
ных сериалов XXI века — «Ходячие мертвецы» — и под-
вергает его строгому социологическому анализу. Результат
поражает: далеко не просто развлекательный хоррор, эта ис-
тория Роберта Киркмана и Фрэнка Дарабонта оказывается
изощрённой аллегорией хрупкости современных институтов
и минимальных условий для социальной жизни.

Автор задействует внушительный арсенал теорий. Ано-
мия Эмиля Дюркгейма объясняет крушение норм и ценно-
стей, которые держали довоенный мир. Биополитика и дис-
циплинарная власть Мишеля Фуко позволяют проанализи-
ровать, как власть перестраивается в микроструктуры —
Александрию, Хиллтоп, Королевство, Спасителей, — каж-
дая из которых по-своему отвечает на вопрос «как управ-
лять, когда государства больше нет?». Некрополитика Аши-
ля Мбембе высвечивает правление Нигана, для которого
способность решать, кому жить, а кому умереть, становится



 
 
 

самой сутью суверенитета. Ситуационная этика — вдохнов-
лённая Зигмунтом Бауманом и критикой текучей современ-
ности — помогает понять моральную трансформацию пер-
сонажей: шериф Рик Граймс, начинавший как поборник ли-
беральной справедливости, превращается в жестокого лиде-
ра, готового казнить безоружных пленников ради защиты
своей группы.

Но Армани не ограничивается диагностикой распада. Он
исследует попытки восстановления. Солидарность, возника-
ющая между выжившими, похоронные ритуалы, возвраща-
ющие хотя бы минимум смысла, создание школ и общинных
огородов — всё это анализируется как проявление того, что
автор называет «минимальной утопией»: надежды на то, что
даже на пороге варварства человек сохраняет способность
ткать связи, рассказывать истории и проектировать возмож-
ные будущие, пусть и самые скромные.

Глава о Шёпчущих — племени, которое носит шкуры
зомби для маскировки и исповедует философию растворе-
ния человеческой идентичности, — одна из самых сильных
во втором томе. Армани показывает, как эта группа доводит
логику выживания до предела, когда сама грань между чело-
веком и монстром становится невыносимой, заставляя геро-
ев (и читателя) столкнуться с самым тревожным вопросом:
что от нас остаётся, когда мы отказываемся от всего, что де-



 
 
 

лало нас людьми?

В итоге второй том — это не просто разбор телесериала.
Это рефлексия о нашем настоящем: об эрозии либеральных
демократий, о нормализации насилия как государственной
политики, о хрупкости социальных связей в эпоху пандемий
и климатического кризиса. «Ходячие мертвецы» в прочте-
нии Армани становятся мрачным — но не вовсе безнадёж-
ным — зеркалом нашего времени.

ТОМ III — Космическая опера и социология: теоретиче-
ский анализ конфликта, идентичности и контроля в галакти-
ческом воображении

Третий том поднимает анализ на космический уровень.
Здесь Армани обращается к самому грандиозному поджан-
ру научной фантастики — космической опере. От «Звёзд-
ных войн» до «Звёздного пути», от «Дюны» до «Простран-
ства», от «Звёздного крейсера «Галактика» до «Основания»
— автор показывает, что эти межзвёздные саги — не просто
приключенческие рассказы, а сложные аллегории динамики
власти, эксплуатации и сопротивления, которые формируют
глобальный капитализм.

Стержень третьего тома — понятие межзвёздной геопо-
литики. Армани применяет концепции из теории междуна-



 
 
 

родных отношений и исторической социологии, чтобы ана-
лизировать споры между галактическими империями, пла-
нетарными федерациями и периферийными освободитель-
ными движениями. Борьба Альянса повстанцев против Га-
лактической Империи в «Звёздных войнах» прочитывается
через теорию гегемонии Антонио Грамши: Империя правит
не только силой, но и производством идеологического кон-
сенсуса — а восстание, прежде всего, есть война позиций,
борьба за нарративы и смыслы. Напряжение между Землёй,
Марсом и Поясом астероидов в «Пространстве» интерпре-
тируется через мир-системный анализ Иммануила Валлер-
стайна: Пояс — это эксплуатируемая периферия, чьи ресур-
сы питают потребности гегемонистских центров, а его сопро-
тивление предвосхищает дилеммы современного антиколо-
ниализма.

Третий том также глубоко погружается в вопрос Друго-
го. Опираясь на Эдварда Саида и Хоми Бхабху, Армани ана-
лизирует, как Объединённая Федерация планет в «Звёзд-
ном пути» строит свою мультикультурную идентичность в
противопоставлении «иным» — клингонам, ромуланам, кар-
дассианцам, — которые одновременно экзотичны и опасны.
Эта динамика, показывает автор, — футуристическая вер-
сия ориентализма: якобы высшая цивилизация терпит раз-
личия лишь в той мере, в какой они подчиняются её универ-
сальным кодам. В «Дюне» же эксплуатация фременов Им-



 
 
 

перией и Великими Домами становится прямой аллегори-
ей ресурсного колониализма: коренной народ одновремен-
но романтизируется и инструментализируется, его культура
присваивается пришлым мессией (Полом Атрейдесом), ко-
торый, даже не желая того, воспроизводит логику господ-
ства.

Автор исследует также трансформации тела и субъектив-
ности в эпоху технонауки. Вдохновлённый Донной Харауэй
и её «Манифестом киборга», Армани анализирует жителей
Пояса из «Пространства» — людей, модифицированных им-
плантами и лекарствами для выживания в микрогравитации,
— как пример новой постчеловеческой онтологии: тел, ко-
торые уже не «естественны», а гибридны, сплавлены с тех-
нологией, и потому бросают вызов традиционным категори-
ям идентичности, принадлежности и человечности. Биопо-
литика Фуко здесь обновляется: контроль над этими телами
осуществляется уже не через тюрьмы и дисциплину, а через
управление жизненными потоками — доступ к воде, возду-
ху, лекарствам, — что делает само существование вопросом
власти.

Наконец, третий том сталкивается с напряжением меж-
ду утопией и антиутопией, которое пронизывает весь жанр.
«Звёздный путь» воплощает оптимизм Просвещения: веру в
то, что разум, наука и дипломатия могут привести к справед-



 
 
 

ливому и гармоничному обществу. Но «Дюна», «Простран-
ство» и «Звёздный крейсер «Галактика» показывают изнан-
ку этого обещания: сохраняющийся колониализм, классо-
вую эксплуатацию и этническое насилие даже в будущем
межзвёздных перелётов. Армани ведёт диалог с Адорно и
Хоркхаймером, показывая, что инструментальный разум,
оторванный от этических целей, может стать инструментом
господства даже более эффективным, чем грубая сила. И с
Зигмунтом Бауманом, демонстрируя, что текучая современ-
ность — с её текучестью институтов, хрупкостью связей и
структурной неопределённостью — находит своё самое яр-
кое выражение именно в космической опере: союзы, длящи-
еся не дольше эпизода; идентичности, растворяющиеся и со-
бирающиеся заново; империи, распадающиеся и возрожда-
ющиеся в новых обличьях.



 
 
 

 
О жанре эссе

 
Важно, чтобы читатель понимал: перед ним не учебник

«прикладной социологии» в школьном смысле. Здесь нет
претензии на законченный метод или исчерпывающий ответ
на все вопросы. Уоллес Армани предлагает нам эссе — в
лучшем смысле этого слова: текст, который мыслит вслух,
рискует сближениями, позволяет себе продуктивные отступ-
ления, не боится субъективности взгляда и незавершённости
выводов.

Эссе — жанр благородный, восходящий к Монтеню и
Адорно, к Сьюзен Сонтаг и Жоржу Батаю. Его отличает сво-
бода движения между областями знания, отказ от искус-
ственных академических строгостей и ставка на литератур-
ную форму как носитель мысли. Армани принимает это на-
следие: его абзацы плотны, но текучи; его ссылки обильны,
но никогда не педантичны; его анализ строг, но открыт для
возражений и новых поворотов.

Читатель не найдёт здесь окончательного «ключа» к «Хо-
дячим мертвецам» или «Звёздным войнам». Он найдёт по-
путчика — человека, который прошёл через те же вселен-
ные, позволил им на себя повлиять и решил отнестись все-
рьёз к вопросу: что эти истории могут сказать нам о мире, в



 
 
 

котором мы живём?

Зачем читать эту книгу?

Мы живём в момент, когда разрыв между научной фан-
тастикой и реальностью сокращается с каждым днём. Ис-
кусственный интеллект уже не обещание, а рутина. Массо-
вая слежка, которую обличал Оруэлл, стала многомиллиард-
ным бизнесом. Климатический кризис ставит нас перед апо-
калиптическими сценариями, которые раньше казались пре-
увеличением сценаристов. МРНК-вакцины и генная инже-
нерия CRISPR сделали реальными биополитические кошма-
ры, предвиденные Олдосом Хаксли и Маргарет Этвуд.

В этом контексте социология не может позволить себе
игнорировать воображаемые лаборатории, которые научная
фантастика уже построила. Напротив, она должна учиться
у них — у их способности предвосхищать дилеммы, прове-
рять гипотезы в экстремальных сценариях, придавать нарра-
тивную форму тревогам, которые ещё не нашли языка в со-
циальной теории.

«Социологическая теория в научной фантастике» — это
приглашение социологам, студентам гуманитарных наук, по-
клонникам фантастики и просто любознательным читателям
встретиться на общей территории: территории радикального



 
 
 

воображения как инструмента познания и преобразования.
Речь не об отказе от строгости эмпирического исследования,
а о признании того, что для понимания мира, меняющего-
ся так быстро, нам нужно больше, чем данные и статистика.
Нам нужны истории. Нам нужны метафоры. Нам нужны воз-
можные миры — даже (и особенно) когда они мрачны.

Армани напоминает нам на каждой странице: будущее —
это не прямая линия, продиктованная неизбежными исто-
рическими законами. Будущее — это поле битвы — меж-
ду проектами, между ценностями, между образами жизни.
И научная фантастика, далёкая от бегства от реальности, —
одно из самых мощных оружий в этой битве. Она помога-
ет нам увидеть то, чего ещё нет, но что могло бы быть. Она
предупреждает о путях, по которым мы не хотим идти. Она
даёт язык, чтобы назвать монстров — как тех, что приходят
извне, так и тех, что живут внутри нас.

Пусть эта книга вдохновит своих читателей по-новому
взглянуть на истории, которые они любят, и отнестись все-
рьёз к задаче воображать — и строить — будущее, более
справедливое, более свободное и более человечное.

Приятного чтения.

Москва, 3 апреля 2026 г.



 
 
 

 
ТОМ I

 
Социология и научная фантастика: теоретическое

осмысление социального воображения и конструиро-
вания возможных реальностей

Введение
Взаимосвязь между социологией и научной фантасти-

кой выходит за рамки простого тематического совпадения
или совпадения интересов. Обе дисциплины функциониру-
ют как различные, но взаимодополняющие формы критиче-
ского осмысления общества, выявляя скрытые потенциаль-
ные возможности и противоречия в настоящем. Социология,
основанная на эмпирических методологиях и научной стро-
гости, исследует конфигурацию и воспроизводство социаль-
ных процессов, выявляя модели поведения, неравенство, ди-
намику власти и трансформации. В отличие от этого, науч-
ная фантастика проецирует спекулятивные сценарии, в ко-
торых известные социальные нормы и структуры подверга-
ются сомнению и перестраиваются. Далеко не ограничиваясь
сферой развлечений, этот жанр функционирует как культур-
ный инструмент, исследующий возможные варианты буду-
щего и радикальные альтернативы современной социальной
организации.

Центральная гипотеза данного анализа заключается в том,
что научная фантастика не только отражает тревоги и надеж-



 
 
 

ды настоящего, но и выступает в качестве пространства для
теоретических экспериментов, в котором становятся види-
мыми условия, способствующие социальным преобразова-
ниям. Важнейшим понятием для этого является концепция
социального воображения, разработанная Корнелиусом Ка-
сториадисом, который утверждает, что коллективное вооб-
ражение является центральным элементом в создании и под-
держании социальных институтов. Научная фантастика вно-
сит свой вклад в это воображение, предлагая нарративы, ко-
торые, хотя и являются вымышленными, выражают глубоко
укоренившиеся страхи и желания. Посредством построения
альтернативных миров научная фантастика не только броса-
ет вызов существующему положению вещей, но и подчерки-
вает ограничения и случайности существующих порядков.
В этом смысле её можно понимать как форму спекулятив-
ной социологии, приглашающую нас к размышлению о со-
циальных последствиях новых технологий и всё ещё разви-
вающихся культурных изменениях.

Дистопические произведения, такие как «1984» Джорджа
Оруэлла и «Дивный новый мир» Олдоса Хаксли, являются
ярким примером подобной критики. Эти нарративы не огра-
ничиваются описанием угнетающего будущего, а выступают
в роли вымышленных диагнозов настоящего, разоблачая ло-
гику контроля и господства в процессе их осуществления. С
точки зрения критической социологии — особенно Франк-
фуртской школы и работ Мишеля Фуко — научная фанта-



 
 
 

стика раскрывает механизмы, посредством которых власть
становится естественной в повседневной практике. Предвос-
хищая сценарии тотальной слежки, генетических манипуля-
ций и идеологической обусловленности, эти произведения
предупреждают об опасностях дистопического будущего, в
котором автономия и субъективность аннулируются. Таким
образом, научная фантастика соотносится с критической со-
циологией, раскрывая невидимые структуры власти и ставя
под сомнение условия, увековечивающие угнетение.

Однако не вся научная фантастика придерживается анти-
утопической перспективы. Утопические повествования, от
«Утопии» Томаса Мора до современных произведений, про-
ецируют идеалы сосуществования и предлагают альтернати-
вы системам власти и экономической организации. Эти уто-
пии не следует рассматривать как простые наивные фанта-
зии, а как интеллектуальные и политические усилия, стре-
мящиеся представить то, чего еще не существует, но что мо-
жет стать реальностью. Эрнст Блох в своей работе «Принцип
надежды» утверждает, что утопическое воображение явля-
ется жизненно важной силой для социальных преобразова-
ний, позволяя визуализировать «еще не существующее» —
то, что еще должно произойти. Научная фантастика, бро-
сая вызов кажущейся неизбежности существующих струк-
тур, побуждает к размышлениям о более справедливых и
равноправных формах социальной организации, расширяя
аналитические горизонты социологии.



 
 
 

Технология представляет собой фундаментальную ось на
стыке социологии и научной фантастики. Такие произве-
дения, как «Нейромансер» Уильяма Гибсона и «Бегущий
по лезвию» Филипа К. Дика, исследуют пределы человече-
ской идентичности в контекстах, где границы между орга-
ническим и технологическим становятся размытыми. Через
призму теории акторных сетей Бруно Латура эти повествова-
ния демонстрируют, как люди и технологические артефакты
совместно создают друг друга, формируя гибридные соци-
альные сети, в которых субъектность распределяется между
различными акторами. Научная фантастика позволяет нам
исследовать сценарии, где различия между человеком и ма-
шиной стираются, предвосхищая возникающие этические
и политические дилеммы. Таким образом, это повествова-
ние оказывается ценным ресурсом для социологии, освеща-
ющим сложные взаимодействия между технологией, культу-
рой и властью.

Более того, научная фантастика предлагает новаторское
понимание трансформаций субъективности и идентичности.
Постчеловеческие персонажи, такие как репликанты в «Бе-
гущем по лезвию», бросают вызов традиционным онтологи-
ческим категориям, предполагая, что идентичность — это
изменчивая и подлежащая обсуждению конструкция. Эти
персонажи заставляют нас переосмыслить такие понятия,
как подлинность, автономия и свобода воли, показывая, что
субъективность формируется как социальными взаимодей-



 
 
 

ствиями, так и технологическими процессами. Социология,
сталкиваясь с этими фигурами и сценариями, расширяет
свой анализ процессов субъективации в эпоху технонауки,
выявляя новые формы активности и сопротивления.

Научную фантастику также можно понимать как метод
«образа-действия» — концепцию, разработанную Жилем
Делёзом, согласно которой образы не только представляют
реальность, но и преобразуют её. Создавая воображаемые
сценарии, научная фантастика открывает новые возможно-
сти для мышления и действия, формируя пространство для
экспериментов в критической социологии. Подобно тому,
как социология стремится понять процессы социальных из-
менений, научная фантастика представляет, как эти измене-
ния могут быть осуществлены. Такое сближение укрепляет
обе дисциплины, позволяя им дополнять друг друга в задаче
интерпретации настоящего и представления альтернативных
вариантов будущего.

В заключение, научная фантастика не ограничивается
отражением социального воображения; она также активно
участвует в дискуссии о возможностях социальных преоб-
разований. Функционируя как теоретическая лаборатория,
это повествование проверяет гипотезы о том, как общества
могут развиваться в различных условиях. Включая в себя
размышления и нарративы научной фантастики, социология
расширяет свои возможности по пониманию и вмешатель-
ству в социальную реальность. Взаимодействие между этими



 
 
 

сферами знания демонстрирует, что социальные преобразо-
вания начинаются в воображении и что как социология, так
и научная фантастика играют решающую роль в построении
более справедливого и эмансипаторского будущего.

Глава I: Воображаемое как пространство для со-
циологического исследования

— Роль воображения в социальной организации
Роль воображаемого в структурировании социальной ор-

ганизации является центральной темой современной социо-
логии, и анализ, предложенный Корнелиусом Касториади-
сом, обеспечивает прочную теоретическую основу для по-
нимания того, как коллективные представления формируют
социальную динамику. По мнению Касториадиса, концепция
социального воображения не ограничивается индивидуаль-
ными фантазиями или мифами, а представляет собой слож-
ную сеть смыслов, которая направляет социальные практи-
ки, поведение и институты. Как символическая матрица, со-
циальное воображение не только отражает жизненный опыт
отдельных людей, но и действует как горизонт возможно-
стей, открывая пути для социальных и культурных преобра-
зований.

Эта двойственность — отражение и проекция — имеет
фундаментальное значение для понимания роли воображае-
мого в формировании социального порядка. Нормы, ценно-
сти и практики, возникающие из него, не статичны, а нахо-
дятся в постоянном процессе переосмысления и пересмотра



 
 
 

посредством социальных взаимодействий. Для Касториади-
са эти коллективные представления составляют основу соци-
альной сплоченности и построения коллективной идентич-
ности. Такие элементы, как ритуалы, традиции и культур-
ные нарративы, являются продуктами этого воображаемого
и функционируют как механизмы, которые укрепляют иден-
тичность группы и направляют ее способы существования
в мире. Таким образом, динамика власти и сопротивления,
конформизма и трансгрессии переплетаются в представле-
ниях о том, что определяется как «нормальное» или «жела-
тельное» в каждом конкретном социальном контексте.

В этом контексте научная фантастика выступает как раз-
рушительная и преобразующая сила, бросающая вызов усто-
явшимся представлениям и открывающая новые горизонты
интерпретации настоящего и будущего. Научно-фантасти-
ческие повествования функционируют как лаборатории со-
циального воображения, в которых исследуются альтерна-
тивные реальности и ставится под сомнение господствую-
щая логика. Эти повествования — не просто развлечение,
они провоцируют критические размышления о путях, по ко-
торым может следовать общество. Проецируя сценарии бу-
дущего, научная фантастика позволяет читателям и зрите-
лям переосмыслить социальные последствия технологиче-
ских инноваций, изменения климата, структурного неравен-
ства и других современных проблем. Таким образом, она вы-
ступает катализатором дискуссий о том, что значит быть че-



 
 
 

ловеком в быстро меняющемся мире, преодолевая ограни-
чения традиционных повествований, которые часто игнори-
руют сложности повседневной жизни.

Способность научной фантастики переосмысливать соци-
альное воображение можно понять в свете теорий Энтони
Гидденса о рефлексивности современности. Гидденс утвер-
ждает, что в современную эпоху люди становятся более ре-
флексивными в отношении условий своего существования,
что способствует постоянному переосмыслению социальных
институтов и норм. В этом контексте научная фантастика иг-
рает зеркальную роль для общества, отражая тревоги и ди-
леммы, пронизывающие современную жизнь. Представляя
будущее, в котором технологии могут как усугубить нера-
венство, так и открыть новые способы жизни, эти повество-
вания побуждают людей критически осмысливать собствен-
ную реальность и последствия своего выбора.

Связь между социальным воображением и научной фан-
тастикой не является линейной, а представляет собой ди-
намичное и интерактивное взаимодействие. Научная фанта-
стика подпитывает социальное воображение новыми нарра-
тивами, а воображение, в свою очередь, обеспечивает необ-
ходимый культурный контекст для того, чтобы эти наррати-
вы имели смысл и оказывали влияние. В мире, где проблемы
искусственного интеллекта, биотехнологий и слежки стано-
вятся все более актуальными, научная фантастика становит-
ся привилегированным средством для изучения этических и



 
 
 

социальных последствий этих инноваций. Такие произведе-
ния, как «Ex Machina» и «Black Mirror», не только развле-
кают, но и способствуют дебатам об автономии, этике и пре-
делах человечности, побуждая зрителей переосмыслить при-
роду социальных отношений в мире, опосредованном техно-
логиями.

Более того, научная фантастика предоставляет поле для
экспериментов социальному воображению, позволяя визуа-
лизировать риски и возможности, связанные с процессами
социальных преобразований. Когда авторы этого жанра со-
здают миры, в которых технологии одновременно являют-
ся благом и проклятием, они побуждают к размышлениям о
том, какие общества мы хотим построить. Эти размышления
необходимы для социологии, которая посвящена не только
анализу существующих социальных структур, но и стремле-
ниям и желаниям, формирующим будущее. Таким образом,
научная фантастика является не только инструментом со-
циальной критики, но и средством построения альтернатив,
способных перестроить социальную организацию.

Роль научной фантастики как фактора социальных из-
менений тесно связана с идеей о том, что нарративы обла-
дают силой формировать коллективное восприятие и вли-
ять на социальные действия. Широкое распространение на-
учно-фантастического произведения может дестабилизиро-
вать устоявшиеся нормы, открывать новые возможности для
диалога и вдохновлять социальные движения. Ярким при-



 
 
 

мером является роман Маргарет Этвуд «Рассказ служанки»,
изображение тоталитарного режима, порабощающего жен-
щин, вызвало дебаты о феминизме, правах человека и со-
временном тоталитаризме. Способность этих произведений
проникать в коллективное сознание демонстрирует, что со-
циальное воображение проницаемо и что научно-фантасти-
ческие образы могут эффективно влиять на то, как обще-
ства понимают условия своего существования и реагируют
на них.

Таким образом, взаимосвязь между научной фантастикой
и социальным воображением выходит за рамки пересечения
литературных жанров и социальных измерений. Эта связь
представляет собой линию действия, которая бросает вызов
доминирующим нарративам и открывает пространство для
новых интерпретационных и трансформационных возмож-
ностей. Потенциал научной фантастики в осмыслении норм,
исследовании альтернативных сценариев и провоцировании
критических размышлений о настоящем делает её фунда-
ментальным союзником социологии. Благодаря своей спо-
собности представлять и перестраивать социальное вообра-
жение, этот жанр не только способствует пониманию совре-
менных проблем, но и подпитывает стремление к трансфор-
мации, укрепляя идею о том, что будущее не предопреде-
лено, а открыто для множественных интерпретаций и кол-
лективных действий. Таким образом, функция воображения
в социальной организации, опосредованная научной фанта-



 
 
 

стикой, проявляется как плодотворное поле для размышле-
ний и социальных изменений, подтверждая, что трансфор-
мация начинается в воображении.

— Роль научной фантастики в критике существую-
щего положения вещей.

Научная фантастика выходит за рамки простого творче-
ского упражнения, предлагая альтернативные реальности,
которые выступают в качестве острой критики существую-
щего социального статус-кво. Эти повествования, ставя под
сомнение радикально отличающиеся социальные порядки,
такие как упразднение нуклеарной семьи или распад нацио-
нального государства, бросают вызов представлению о неиз-
бежности современных структур. В этом контексте научная
фантастика не ограничивается представлением гипотетиче-
ских вариантов будущего, а предлагает критический анализ
преобладающих норм и условностей, разоблачая произволь-
ность социальных предположений, часто принимаемых за
естественные и неизменные.

Роман Урсулы К. Ле Гуин «Левая рука тьмы» иллюстри-
рует этот подход, затрагивая вопросы гендера и идентично-
сти. Описывая общество, в котором у людей нет фиксиро-
ванного пола и они могут переходить от мужского к женско-
му, Ле Гуин деконструирует эссенциалистские представле-
ния о гендере. Это повествование побуждает читателей пе-
реосмыслить как социальные ожидания, так и основы лич-
ной идентичности, раскрывая пластичность гендерных кате-



 
 
 

горий. С социологической точки зрения, произведение под-
черкивает, как социальные нормы конструируются в культу-
ре, и демонстрирует возможность альтернативных форм со-
циальной организации и идентичности, выходящих за рамки
ограничений, налагаемых современной реальностью.

В дополнение к этому, в романе «Обездоленные» Ле Гу-
ин представляет анархическое общество, бросающее вызов
основам капитализма и частной собственности. Произведе-
ние противопоставляет два общества: Анаррес, основанное
на солидарности и отсутствии индивидуальной собственно-
сти, и Урас, структурированное капиталистическими прин-
ципами. Эта двойственность позволяет исследовать проти-
воречия между свободой и угнетением, сотрудничеством и
господством. Представляя систему, которая отвергает част-
ную собственность в пользу коллективного блага, Ле Гуин
ставит под сомнение господствующие представления о сво-
боде и предполагает, что равенство может быть необходи-
мым условием для подлинной эмансипации. Социологиче-
ский анализ этого произведения подчеркивает критику со-
временных капиталистических структур и предлагает раз-
мышления о формах сопротивления и солидарности, броса-
ющих вызов господствующей экономической гегемонии.

Научная фантастика также играет фундаментальную роль
в формулировании центральных социологических концеп-
ций, таких как социальные изменения, сопротивление и гос-
подство. Создавая сценарии, в которых властные отноше-



 
 
 

ния подрываются, эти повествования раскрывают социаль-
ные динамики, которые часто являются естественными и,
следовательно, невидимыми. Концепция «негативной уто-
пии», разработанная такими теоретиками, как Дарко Сувин,
подчеркивает, что научная фантастика не ограничивается
созданием идеальных миров, а часто фокусируется на кри-
тике существующих обществ. Через антиутопии эти повест-
вования обличают социальные недостатки и противоречия,
служа предупреждением об опасностях апатии и конфор-
мизма.

Помимо критики существующих структур, научная фан-
тастика выступает в качестве пространства сопротивления,
представляя сценарии, в которых угнетающие системы пре-
одолеваются. Предлагая альтернативы существующему по-
ложению вещей, эти истории не только подпитывают со-
циальное воображение, но и способствуют критическому
осмыслению и мобилизации. В исторический момент глубо-
кого институционального кризиса и растущего неравенства
способность научной фантастики проецировать альтерна-
тивные реальности становится особенно актуальной, предо-
ставляя читателям инструменты для трансформационного
мышления и действий.

Создание воображаемых будущих в научно-фантастиче-
ских произведениях имеет важное социологическое значе-
ние, предлагая более глубокое понимание взаимодействия
между изменениями, сопротивлением и господством. На-



 
 
 

пример, такие произведения, как «Нейромансер» Уильяма
Гибсона, исследуют влияние технологий на социальные от-
ношения, затрагивая такие темы, как слежка, контроль и
идентичность в цифровую эпоху. Эти произведения не толь-
ко предвосхищают возможные будущие события, но и по-
буждают к критическому осмыслению направлений, в кото-
рых движется современное общество.

Таким образом, социологический анализ научной фанта-
стики показывает, что эти нарративы функционируют в кри-
тическом пространстве, выходящем за рамки литературной
сферы. Они становятся ценными инструментами для про-
блематизации социальных норм и для построения альтер-
нативных репертуаров мышления и действий. Отражая как
тревоги, так и стремления настоящего, научная фантастика
предлагает не только критику существующих конвенций, но
и видение новых организационных возможностей, способ-
ных бросить вызов логике статус-кво. Способность предста-
вить себе «ещё не существующее», в смысле Эрнста Блоха,
расширяет горизонт социальных возможностей и подтвер-
ждает, что изменения неотъемлемы от социальной жизни,
а сопротивление может проявляться творческими и неожи-
данными способами.

В конечном счете, пересечение социологии и научной
фантастики — это не просто академическое упражнение, а
насущная потребность в мире, отмеченном взаимосвязанны-
ми кризисами, такими как экономическое неравенство и из-



 
 
 

менение климата. Способность научной фантастики ставить
под сомнение существующие нормы и проецировать альтер-
нативные реальности делает ее важным инструментом кри-
тической социологии. Предлагая сценарии, которые выходят
за рамки ограничений настоящего, эти нарративы позволя-
ют проводить более глубокий и всесторонний анализ соци-
альных процессов, формирующих современный мир. Таким
образом, они не только способствуют пониманию социаль-
ных сложностей, но и дают необходимое вдохновение для
построения более справедливого и инклюзивного будущего.

— Субъективность и идентичность в футуристиче-
ских нарративах

Научная фантастика отличается своей замечательной спо-
собностью проблематизировать современные представления
о субъективности, дестабилизируя устоявшиеся представле-
ния об идентичности и человеческой природе посредством
введения гибридных фигур, таких как киборги и генети-
чески модифицированные люди. Это движение выходит за
рамки простого эстетического исследования, представляя
собой глубокую критику социальных структур, лежащих в
основе наших представлений о том, что значит быть чело-
веком. Таким образом, научная фантастика становится бла-
годатной почвой для социологической теории, позволяю-
щей переосмыслить классические представления об индиви-
де и коллективе, одновременно сталкиваясь с возникающи-
ми трансформациями во взаимоотношениях между техно-



 
 
 

логией, идентичностью и властью.
Концепция киборга, предложенная Донной Харауэй в её

влиятельном «Манифесте киборга» (1991), является осно-
вополагающей вехой в этой дискуссии. Харауэй утверждает,
что образ киборга размывает традиционные границы меж-
ду природой и культурой, человеком и машиной, раскры-
вая взаимозависимость между этими категориями. Через об-
раз киборга автор ставит под сомнение идею фиксирован-
ного и сущностного субъекта, предлагая вместо неё измен-
чивую идентичность, находящуюся в постоянном процес-
се конструирования. Эта перспектива глубоко затрагивает
современные вопросы идентичности, особенно в свете тех-
нологий, изменяющих человеческое тело и разум. Научная
фантастика в этом контексте выступает в роли вообража-
емой лаборатории, предвосхищая дискуссии, пронизываю-
щие современную социологию.

Примеры, подобные «Призраку в доспехах» и «Ex
Machina», иллюстрируют эту проблематику идентичности. В
«Призраке в доспехах» грань, разделяющая человека и ма-
шину, не только становится размытой, но и полностью сти-
рается. Главная героиня, майор Мотоко Кусанаги, киборг,
сталкивается с дилеммами идентичности в мире, где созна-
ние может переноситься в разные тела. Повествование не
только ставит под сомнение то, что определяет человече-
ство, но и поднимает вопросы субъективности в эпоху, когда
телесные ограничения преодолеваются технологиями. Здесь



 
 
 

научная фантастика не только исследует философские по-
следствия сознания и идентичности, но и затрагивает соци-
альные проблемы, связанные с контролем, автономией и сво-
бодой воли в контексте интенсивного технологического вме-
шательства.

В дополнение к этому, фильм «Ex Machina» углубляется в
этические и социальные последствия искусственного интел-
лекта. Сюжет с участием Авы, ИИ, созданного для имитации
человеческого сознания, заставляет задуматься о пределах
субъективности и идентичности. Фильм бросает вызов пред-
положению о том, что сознание является исключительной
прерогативой человека, поднимая вопросы о моральности
создания разумных существ и о властных отношениях, лежа-
щих в основе этого процесса. Взаимодействие между созда-
телем и существом служит метафорой социальной динамики
контроля и доминирования, показывая, как эти отношения
влияют на формирование идентичности обоих. Эти повест-
вования заставляют социологию переосмыслить концепции
субъективности и идентичности, рассматривая новые фор-
мы существования, которые становятся возможными благо-
даря технологиям.

С развитием биотехнологий и искусственного интеллек-
та вопросы, поднимаемые научной фантастикой, становятся
еще более актуальными. Генетические манипуляции, созда-
ние гибридных организмов и интеграция систем ИИ в повсе-
дневную практику порождают этические и социальные ди-



 
 
 

леммы, требующие критического анализа. Такие технологии
не только трансформируют индивидуальный опыт, но и пе-
рестраивают коллективную динамику власти, принадлежно-
сти и идентичности.

В более широком смысле научная фантастика предпола-
гает, что кризис современной субъективности — это не изо-
лированное явление, а глубоко социальная проблема, тре-
бующая тщательного изучения структур, формирующих че-
ловеческие отношения. Футуристические повествования не
только обнажают напряженность между технологией и иден-
тичностью, но и раскрывают трудности, с которыми стал-
киваются маргинализированные группы, зачастую наиболее
пострадавшие от технологических преобразований. Пере-
сечение расы, пола и класса в эпоху биотехнологий стано-
вится важной областью социологического анализа, посколь-
ку эти технологии могут как усиливать неравенство, так и
способствовать формам эмансипации. Таким образом, науч-
ная фантастика предлагает мощный инструмент для пони-
мания этой динамики, создавая нарративные пространства,
где слышны голоса угнетенных и представляются возможно-
сти для сопротивления.

Исследуя эти новые социальные конфигурации, научная
фантастика призывает к переоценке существующих власт-
ных структур. Понятие идентичности как поля противосто-
яния имеет центральное значение для понимания того, как
технологические преобразования могут одновременно угне-



 
 
 

тать и освобождать. Поскольку эти повествования предлага-
ют сценарии, в которых идентичность переосмысливается и
переопределяется, они предполагают, что социологии также
следует принять более динамичные и гибкие подходы для
понимания современных реалий.

Способность научной фантастики ставить под сомнение
и переосмысливать современную субъективность, таким об-
разом, представляет собой уникальную возможность для со-
циологии. Используя эти нарративы в качестве аналитиче-
ских инструментов, становится возможным бросить вызов
традиционным представлениям об индивиде и коллективе,
расширяя наше понимание сложных взаимодействий между
технологией, идентичностью и властью. Научная фантасти-
ка не просто отражает социальные тревоги, но и представля-
ет собой благодатную почву для критического мышления и
формулирования новых возможностей для будущего.

В этом контексте научная фантастика не только проециру-
ет сценарии будущего, но и представляет собой поле споров
о смысле, идентичности и власти. Повествования, описыва-
ющие миры, где постоянно нарушаются границы, возникают
новые формы жизни и ставится под сомнение сущность че-
ловеческого существования, побуждают нас переосмыслить
свою идентичность и задуматься об этических последствиях
технологических инноваций.

Короче говоря, пересечение научной фантастики и социо-
логии не только расширяет наше понимание современной



 
 
 

субъективности, но и предоставляет критический и преоб-
разующий взгляд на социальные отношения в постоянно ме-
няющемся мире. Понимание того, как технологические из-
менения формируют настоящее и будущее, требует анализа,
учитывающего социальные, политические и этические по-
следствия этих инноваций. В этом смысле научная фанта-
стика предлагает привилегированное пространство для та-
ких размышлений, одновременно представляя новые вари-
анты будущего и приглашая к построению альтернативных
способов бытия и жизни.

— Социальное воображение между утопией и анти-
утопией

Социальное воображение, присутствующее в научной
фантастике, представляет собой мощный аналитический ин-
струмент, способный стимулировать критическое осмысле-
ние современного общества, колеблющийся между полюса-
ми утопии и дистопии. Эта двойственность отражает фун-
даментальные противоречия человеческого существования,
где стремление к идеальному будущему сосуществует со
страхом перед дегуманизированной реальностью. Утопии,
такие как классическое произведение Томаса Мора «Уто-
пия», предлагают альтернативы существующему положению
вещей, бросая вызов несправедливости и неравенству на-
стоящего путем построения идеальных сценариев. С дру-
гой стороны, дистопии, примером которых является «1984»
Джорджа Оруэлла, выдвигают на первый план социальные



 
 
 

тревоги, раскрывая последствия авторитарного будущего,
отмеченного подавлением свободы и технологическим ма-
нипулированием, и побуждают к размышлению об угрозах
индивидуальной и коллективной автономии.

Этот утопическо-антиутопический дуализм особенно ак-
туален для социологии, поскольку он явно демонстрирует
напряжение между стабильностью общественного порядка
и требованиями трансформации. Утопические нарративы,
представляя общества, основанные на социальной справед-
ливости, гендерном равенстве и экологической устойчиво-
сти, не только критикуют недостатки настоящего, но и пред-
полагают, что перемены возможны и желательны. Таким об-
разом, утопия выступает в качестве двигателя политиче-
ских и социальных действий, функционируя как катализа-
тор коллективных движений и как противоядие от конфор-
мизма. Для социологии этот аспект имеет важное значение,
поскольку воображение альтернативных вариантов будуще-
го способствует сопротивлению существующему положению
вещей и стимулирует мобилизацию за более справедливое
общество.

В свою очередь, антиутопические нарративы играют столь
же важную роль в предупреждении о рисках, присущих со-
временному выбору. Такие произведения, как «1984», слу-
жат предостережением об опасностях угнетения и массово-
го наблюдения, показывая, как манипулирование истиной и
конформизмом может подорвать индивидуальность и сво-



 
 
 

боду. Таким образом, антиутопия приобретает критическое
измерение, побуждая людей подвергать сомнению властные
структуры и сопротивляться процессам, которые могут по-
ставить под угрозу фундаментальные ценности. Следова-
тельно, антиутопия не только осуждает несправедливость
настоящего, но и вдохновляет на действия, призывая людей
сопротивляться социальному контролю и искать эмансипа-
ционные альтернативы.

Пересечение утопии и антиутопии делает научную фанта-
стику привилегированным пространством для критическо-
го диалога о будущем, предоставляя социологии важный ис-
точник для анализа социальной динамики. Эти нарративы не
только отражают ожидания и опасения по поводу того, что
должно произойти, но и формируют действия и практики в
настоящем, влияя на политическую культуру и социальную
мобилизацию. Социологическое понимание этих дискурсов
позволяет нам определить, как они направляют поведение
и формируют социальные институты, предоставляя ценные
сведения о силах, движущих социальными изменениями.

Более того, научно-фантастические произведения про-
блематизируют взаимосвязь между социальными дискурса-
ми и повседневной практикой. В то время как утопии под-
черкивают возможность трансформации, подпитывая ожи-
дание более справедливого и устойчивого будущего, анти-
утопии предупреждают об опасности самоуспокоения, ука-
зывая на потенциально катастрофические последствия без-



 
 
 

действия. Эта диалектика между надеждой и страхом, между
желанием и отвращением отражает динамику, пронизываю-
щую современные социальные и политические отношения,
демонстрируя сложность человеческого опыта.

Тщательный социологический анализ научно-фантасти-
ческих произведений должен также учитывать социальное
конструирование представленных в них видений будущего,
обращая внимание на голоса привилегированных или мар-
гинализированных групп в этих сценариях. Многие утопии
и антиутопии выражают проблемы конкретных социальных
групп, замалчивая или делая невидимым опыт других. Та-
ким образом, представляя альтернативные варианты буду-
щего, научная фантастика может предложить пространство
для включения разнообразных точек зрения и дать голос
группам, часто исключаемым из доминирующего дискурса,
обогащая социальное воображение и расширяя возможно-
сти для коллективных действий.

Научная фантастика также оказывается благодатной поч-
вой для дебатов о государственной политике и социальных
реформах. Представляя утопические и антиутопические
сценарии, эти повествования обнажают недостатки и неспра-
ведливость современной реальности, способствуя критиче-
скому осмыслению, которое может вдохновить гражданскую
активность и активное участие в построении более спра-
ведливого будущего. Представляя альтернативные системы
управления, экономики и социальной организации, науч-



 
 
 

ная фантастика функционирует как социальная лаборато-
рия, где различные модели могут быть протестированы и
оценены, влияя на коллективное воображение и формируя
ожидания относительно того, что политически возможно.

Короче говоря, социальное воображение научной фанта-
стики, колеблющееся между утопией и антиутопией, пред-
лагает не только пространство для критического осмысле-
ния социальных процессов, но и является инструментом со-
циальной критики и мобилизации. Анализируя эти нарра-
тивы, социология может углубить понимание напряженно-
сти между преемственностью и трансформацией, надеждой
и отчаянием, раскрывая, как дискурсы о будущем формиру-
ют настоящее и влияют на коллективные действия. Таким
образом, научная фантастика не только призывает нас меч-
тать и бояться, но и действовать и сопротивляться, подчер-
кивая важность социального воображения в построении бо-
лее справедливого и гуманного мира.

— Соединяя воображение и реальность: социоло-
гическое влияние спекулятивных нарративов

Воображаемый мир научной фантастики, позиционируя
себя как связующее звено между творчеством и реально-
стью, не только отражает тревоги и стремления современ-
ного общества, но и выступает в качестве преобразующе-
го фактора, формируя и влияя на социальные практики
и технологические инновации. Это явление демонстрирует
непрерывный поток между сферой воображения и социаль-



 
 
 

ной практикой, формируя сложные и динамичные взаимо-
отношения между научной фантастикой и социальной ре-
альностью. Предвосхищая возможные варианты будущего и
представляя новые технологии, эта форма повествования иг-
рает активную роль, не только вдохновляя на инновации, но
и направляя ожидания и поведение в отношении того, что
возможно или желательно в современном социально-техно-
логическом контексте.

История технологических инноваций предлагает множе-
ство примеров того, как идеи, первоначально зародивши-
еся в научной фантастике, материализовались в реальном
мире. Такие концепции, как смартфоны и интернет, пред-
восхищенные дальновидными авторами, предсказали сбли-
жение коммуникаций, информации и социального взаимо-
действия, определив направления развития настоящего. Та-
ким образом, научную фантастику нельзя рассматривать как
простое бегство от реальности; напротив, она представляет
собой важную платформу для изучения человеческого и тех-
нологического потенциала, а также для критического обсуж-
дения ограничений, присущих современному миру. Такие
авторы, как Артур Кларк и Айзек Азимов, создавали сце-
нарии, в которых технологии переопределяют человеческий
опыт, способствуя коллективному воображению, которое не
только влияет на направления технологических инноваций,
но и вмешивается в разработку государственной политики и
формирование социальных норм.



 
 
 

Эта обратная связь между художественной литературой
и социальной практикой позволяет критически подходить
к интеграции технологических инноваций в повседневную
жизнь. Научная фантастика, предвосхищая и исследуя воз-
можные социальные и этические последствия новых техно-
логий, предоставляет привилегированное пространство для
обсуждения важнейших вопросов, таких как неприкосно-
венность частной жизни, автономия и отчуждение в мире,
все больше опосредованном цифровыми технологиями. Со-
циологический анализ этих нарративов показывает, как они
участвуют в формировании социальных норм, ожиданий и
поведения, связанных с внедрением и использованием но-
вых технологий, тем самым предоставляя инструменты для
понимания возникающих проблем.

В этом смысле такие произведения, как «Бегущий по лез-
вию» и «Призрак в доспехах», не только проблематизиру-
ют границы между человеком и нечеловеческим миром, но
и катализируют глубокие размышления о субъективности,
этике технологического развития и социальных последстви-
ях автоматизации и искусственного интеллекта. Эти нарра-
тивы побуждают общество переосмыслить, что значит быть
человеком в мире, все больше погружающемся в сложные
технологии, и пересмотреть, какие ценности следует сохра-
нять или трансформировать по мере появления новых реа-
лий.

Влияние научной фантастики выходит за рамки культур-



 
 
 

ных сфер и проникает в образовательную область, особенно
в отношении развития навыков и способностей. Представляя
будущее, в котором определенные навыки станут незамени-
мыми, научная фантастика провоцирует дискуссии о направ-
лении развития образования и предлагает новые педагогиче-
ские подходы к подготовке людей к условиям, характеризу-
ющимся быстрыми и взаимосвязанными изменениями. Та-
кие навыки, как критическое мышление, креативность и со-
трудничество, становятся центральными в постоянно меня-
ющейся среде, а научно-фантастические произведения мо-
гут вдохновлять на создание инновационных учебных про-
грамм, которые позволяют новым поколениям справляться
с возникающими вызовами.

Таким образом, научная фантастика выходит за рамки
развлекательного жанра и становится важным средством
критического осмысления социальных, культурных и поли-
тических проблем. Исследуя, как эти нарративы взаимодей-
ствуют с социальной реальностью, социология обогащает
свое понимание динамики социальных преобразований и то-
го, как культурные практики способствуют формированию
настоящего и будущего. Такое критическое осмысление не
только освещает действующие социальные силы, но и дает
дисциплине возможность исследовать возможные направле-
ния социальных изменений.

Научная фантастика, выступая в роли символическо-
го вмешательства в настоящее, подчеркивает центральную



 
 
 

роль социального воображения в построении новых реаль-
ностей. Эта динамика предполагает, что воображение не яв-
ляется периферийным элементом социальной жизни, а пред-
ставляет собой существенный компонент, влияющий на кол-
лективные решения и политические процессы. Признание
того, что видения будущего могут направлять развитие тех-
нологий и образа жизни, усиливает необходимость крити-
ческого осмысления этих нарративов, чтобы общество мог-
ло осознанно выбирать пути, по которым оно хочет идти.
С этой точки зрения, социология имеет возможность вне-
сти свой вклад в фундаментальные дискуссии о будущем и
способствовать действиям, направленным на построение бо-
лее справедливого, инклюзивного и устойчивого завтрашне-
го дня.

Таким образом, анализ воображения научной фантасти-
ки не только способствует пониманию взаимодействия меж-
ду технологией, обществом и культурой, но и открывает го-
ризонт для исследования того, как эти элементы взаимодей-
ствуют, формируя настоящее и прогнозируя возможное бу-
дущее. Это критическое понимание необходимо для того,
чтобы дать возможность отдельным лицам и коллективам ак-
тивно участвовать в построении будущего, которое не только
желательно, но и достижимо. В этом контексте научная фан-
тастика выступает как мощный инструмент социальных пре-
образований и творческих инноваций, являясь плодотвор-
ным полем для социологических и междисциплинарных ис-



 
 
 

следований, способных обогатить социальные науки в це-
лом.

Заключение: Научная фантастика как союзник со-
циологии

Научная фантастика, исследуя территории возможного
и спекулятивного, расширяет аналитические перспективы
социологии, предлагая критический взгляд, способный вы-
явить не только существующие социальные динамики, но
и потенциальные будущие конфигурации. Эта взаимосвязь
между социологией и научной фантастикой предполагает
диалектическую связь, в которой обе сферы взаимно влия-
ют друг на друга, создавая плодотворное поле для размыш-
лений и социальной критики. В то время как социология по-
священа исследованию структур, формирующих настоящее,
научная фантастика проецирует будущее, которое бросает
вызов и подвергает испытанию эти же структуры, часто де-
стабилизируя их предпосылки и вынося их на обсуждение.

Трансформационный потенциал научной фантастики за-
ключается в её функции культурной критики, действующей
посредством символических разрывов, ставящих под сомне-
ние то, что считается естественным или неизбежным в со-
временном обществе. Предлагая альтернативные сценарии,
научная фантастика достигает своего рода отчуждения —
концепции, которая в социологической традиции отсылает к
понятию эффекта отчуждения Брехта. Это отчуждение вы-
водит читателя из зоны его привычности, подвергая его воз-



 
 
 

действию новых форм социальной и культурной организа-
ции, требующих критического пересмотра преобладающих
представлений. Такие произведения, как «Обездоленные»
Урсулы К. Ле Гуин, представляющие общество, где нуклеар-
ная семья упразднена, или «Призрак в доспехах», исследую-
щие слияние человеческой идентичности и технологий, ил-
люстрируют это отчуждение, заставляя зрителя переосмыс-
лить основы институтов и образа жизни, считающихся есте-
ственными.

Предвосхищая социальные и технологические преобразо-
вания, научная фантастика не только отражает скрытые тре-
воги и желания, но и участвует в построении этого будущего.
Обратная связь между повествованием и реальностью оче-
видна в инновациях, которые до своего воплощения проеци-
ровались в область фантастики. Присутствие искусственного
интеллекта с эмоциональной и моральной автономией, как
в «Ex Machina» и «Blade Runner», предвосхищает современ-
ные этические дискуссии о внедрении искусственного ин-
теллекта в работу, личные отношения и сферы управления.
Таким образом, социология, исследуя эти нарративы, пока-
зывает, как вымышленное воображение формирует социаль-
ные ожидания и направляет политические решения, высту-
пая в качестве критического предвосхищения социальных
последствий новых технологий.

Взаимосвязь между социологией и научной фантастикой
также отмечена напряжением между утопией и антиутопи-



 
 
 

ей — двойственностью, имеющей центральное значение для
понимания диалектики между преемственностью и социаль-
ными преобразованиями. Утопии описывают желаемые сце-
нарии, предлагающие альтернативы существующему поло-
жению вещей, в то время как антиутопии раскрывают про-
тиворечия и угрозы, скрытые в современных социальных
структурах. Например, роман Джорджа Оруэлла «1984» не
только критикует тоталитарные режимы, но и предлагает
предвосхищающий анализ технологий слежки, которые в на-
ше время проявляются через массовый сбор данных и алго-
ритмический контроль. Социология находит в антиутопиче-
ских повествованиях благодатную почву для анализа дина-
мики власти и форм контроля, пронизывающих современ-
ные общества.

Способность научной фантастики проецировать ради-
кальные сценарии будущего также предполагает эмансипа-
ционный потенциал, бросая вызов гегемонистским наррати-
вам, которые натурализуют определенные институты и соци-
альные практики. Представляя сценарии, подрывающие ген-
дерные нормы, как в романе Ле Гуин «Левая рука тьмы»,
научная фантастика ставит под сомнение не только патриар-
хат, но и категории идентичности, лежащие в основе совре-
менных властных отношений. Таким образом, научная фан-
тастика не ограничивается описанием возможных сценари-
ев будущего; она выступает в качестве символического вме-
шательства в настоящее, предлагая новые возможности для



 
 
 

размышлений об идентичности, власти и коллективности.
Этот процесс символического вмешательства подчерки-

вает роль научной фантастики как социальной лаборатории,
в которой проверяются и исследуются радикальные идеи.
Социология может извлечь пользу из этого спекулятивного
упражнения, используя подобные нарративы в качестве ана-
литических инструментов для исследования пределов реаль-
ности и возможного. Денатурализуя существующие социаль-
ные порядки, научная фантастика предполагает, что другие
формы организации жизнеспособны, расширяя социологи-
ческое понимание динамики изменений и сопротивления.

Помимо влияния на коллективное воображение, научная
фантастика направляет технологические инновации и госу-
дарственную политику. Такие идеи, как «умные города» или
межпланетные путешествия, первоначально задуманные в
художественных произведениях, в конечном итоге формиру-
ют программы исследований и разработок, определяют рас-
пределение ресурсов и стратегические приоритеты учрежде-
ний. Социология, анализируя эти процессы, может показать,
как одни представления о будущем становятся доминиру-
ющими, а другие маргинализируются, раскрывая динамику
власти, лежащую в основе построения возможных вариантов
будущего.

Наконец, связь между научной фантастикой и социологи-
ей поднимает фундаментальные вопросы о человеческой и
коллективной деятельности в контексте стремительных тех-



 
 
 

нологических преобразований. В мире, все больше опосре-
дованном алгоритмами и автоматизированными системами,
такие произведения, как «Матрица», исследуют напряжение
между контролем и свободой, ставя под сомнение возмож-
ности сопротивления и эмансипации перед лицом растущего
технологического господства. Социология, исследуя эти нар-
ративы, может внести вклад в разработку стратегий сопро-
тивления, способствующих активному и критическому уча-
стию в формировании будущего.

В конечном счете, научная фантастика не только расши-
ряет рамки социологического анализа, но и бросает вызов
самой практике социологии, предлагая новые способы мыш-
ления и действия. Она напоминает нам, что будущее — это
не неизбежная данность, а поле, открытое для коллектив-
ного конструирования, где воображение играет централь-
ную роль в социальных преобразованиях. Обращаясь к на-
учно-фантастическим нарративам, социология может глуб-
же понять социальную динамику и потенциал изменений,
способствуя построению более справедливого и устойчиво-
го будущего. Таким образом, признавая взаимодополняе-
мость между художественным воображением и социологиче-
ским анализом, мы расширяем наш критический репертуар
и укрепляем нашу способность противостоять вызовам на-
стоящего и проектировать эмансипационное будущее.



 
 
 

 
Глава II: Критическая социология

и антиутопические нарративы
 

2.1. Дистопия как инструмент социальной критики
Дистопические нарративы в научной фантастике выходят

за рамки простого прогнозирования спекулятивных сцена-
риев, выступая в качестве критической диагностики совре-
менных социальных тревог. Исследуя динамику власти и ме-
ханизмы контроля в настоящем, эти произведения предлага-
ют комплексное прочтение того, как власть реорганизуется
и проникает в различные сферы социальной жизни. В рома-
не Джорджа Оруэлла «1984» контроль проявляется в тотали-
зирующей форме через непрерывный надзор, лингвистиче-
ские манипуляции и переписывание истории. В романе Ол-
доса Хаксли «Дивный новый мир» власть осуществляется не
посредством явного подавления, а через соблазнение масс
с помощью мимолетных удовольствий, биологической обу-
словленности и увековеченного потребления. Оба наррати-
ва функционируют как «мысленные эксперименты», экстра-
полируя тенденции, уже присутствующие в современных об-
ществах, и подчеркивая, как власть адаптируется и совер-
шенствуется с течением времени.

Для критической социологии эти нарративы не ограни-
чиваются представлением угнетающего будущего; они под-



 
 
 

вергают сомнению нормы и структуры, укоренившиеся в
повседневной жизни, ставя под вопрос условия, поддержи-
вающие индивидуальную свободу и автономию. Социоло-
гическая ценность этих антиутопий заключается в их спо-
собности выявлять, как концептуализировал Мишель Фуко,
биополитику — формы контроля, которые действуют непо-
средственно на тела и жизни отдельных людей. В современ-
ном контексте, характеризующемся гиперсвязностью и за-
висимостью от цифровых технологий, власть децентрализо-
вана и выходит за рамки традиционных институтов, таких
как государство. Она распространяется посредством алго-
ритмов, цифровых платформ и повсеместно распространен-
ных устройств слежки, тревожно предвосхищая динамику,
описанную Оруэллом и Хаксли. Распространение камер ви-
деонаблюдения, массовый сбор данных и коммерциализация
личной информации перекликаются с оруэлловским аппара-
том контроля, в то время как гедонизм и социальное отчуж-
дение, присутствующие в «Дивном новом мире», находят со-
ответствие в современной динамике развлечений и потреб-
ления.

Эти нарративы также демонстрируют, что технологиче-
ское развитие может выступать как инструментом эмансипа-
ции, так и инструментом угнетения, в зависимости от инте-
ресов, определяющих его применение. Утопические обеща-
ния технологий, по сути, проблематизируются научной фан-
тастикой, которая выявляет не нейтральность техническо-



 
 
 

го прогресса, всегда обусловленного политическими, эконо-
мическими и социальными интересами. Цифровое наблю-
дение, часто оправдываемое дискурсом общественной без-
опасности, иллюстрирует, как эта безопасность может слу-
жить предлогом для расширения социального контроля и
ограничения индивидуальных свобод. Критическая социо-
логия использует эти размышления для исследования того,
как дискурсы инноваций, прогресса и безопасности способ-
ствуют поддержанию неравенства и углубляют отчуждение
субъектов.

Еще один важный аспект, исследуемый в антиутопиче-
ской литературе, — это пересечение технологий и субъек-
тивности. Проблематизируя то, как индивидуальная иден-
тичность формируется социальными и технологическими
силами, эти повествования соотносятся с современными де-
батами о формировании субъективности на цифровых плат-
формах. Работа Хаксли предвосхищает контекст, в котором
идентичность формируется с рождения структурными фак-
торами, предполагая, что индивидуальная свобода может
быть всего лишь тщательно культивируемой иллюзией. Ана-
логично, современное использование технологий распозна-
вания лиц и поведенческого наблюдения, в сочетании с ма-
нипулированием личными данными, демонстрирует, как со-
временная субъективность постоянно контролируется и мо-
дулируется невидимыми силами, отражая антиутопические
страхи научной фантастики.



 
 
 

Эти размышления приводят к важному вопросу: если ан-
тиутопия является критическим предвосхищением совре-
менных тенденций, то она также служит предостережением
о выборе, который формирует наше настоящее и возмож-
ное будущее. Экстраполируя крайние последствия нынеш-
ней динамики, научная фантастика заставляет нас столк-
нуться с фундаментальными этическими и политическими
дилеммами, такими как пределы контроля и условия сохра-
нения свободы и коллективной ответственности. Социоло-
гия, обращаясь к этим нарративам, может углубить свое по-
нимание социальных условий, которые определяют техноло-
гическое развитие, и выявить возможности сопротивления,
которые все еще существуют. Эти произведения не только
избегают угнетающего будущего, но и призывают нас пред-
ставить себе более справедливое и устойчивое будущее.

Однако необходимо признать, что антиутопия — это не
просто проявление пессимизма, а форма сопротивления.
Как утверждает Фредрик Джеймсон, утопии и антиутопии
существуют в одном и том же семантическом горизонте, пы-
таясь представить альтернативы настоящему, будь то через
надежду или страх. Подчеркивая противоречия и риски со-
временной социальной динамики, антиутопии способствуют
критике и прокладывают путь к социальным преобразовани-
ям. В этом смысле социология находит в этих нарративах не
только аналитическое вдохновение, но и возможность рас-
смотреть формы коллективных действий и стратегии сопро-



 
 
 

тивления новым формам угнетения и контроля.
Таким образом, научная фантастика не только отража-

ет социальные условия настоящего, но и играет активную
роль в формировании будущего. Представляя экстремаль-
ные сценарии, эти произведения расширяют границы соци-
ального мышления, побуждая нас задуматься о последстви-
ях нашего выбора. Социология, взаимодействуя с этими нар-
ративами, может развить более глубокое и сложное пони-
мание социальной динамики, формирующей как настоящее,
так и будущее. Таким образом, признавая ценность антиуто-
пий как инструментов критики и вмешательства, мы расши-
ряем наш аналитический репертуар и укрепляем нашу спо-
собность представлять и строить более справедливое и де-
мократическое будущее.

Связь между научной фантастикой и социологией выяв-
ляет незаменимую взаимодополняемость: в то время как со-
циология исследует социальные структуры и динамику, фор-
мирующие настоящее, научная фантастика предлагает нам
представить возможные варианты будущего и переосмыс-
лить пройденные пути. Эта диалектическая связь между ана-
лизом и воображением имеет важное значение для решения
современных проблем и разработки жизнеспособных аль-
тернатив антиутопическим угрозам. В конце концов, как на-
поминают нам эти повествования, будущее не неизбежно, а
является коллективным конструктом, зависящим от выбора,
который мы делаем в настоящем.



 
 
 

2.2. Власть и контроль: фукоанские интерпретации
антиутопий

Мишель Фуко учит нас, что власть не ограничивается
прямым подавлением, а действует посредством тонких и
капиллярных механизмов, которые переплетаются в повсе-
дневной практике и незаметно формируют субъективность.
Рассматривая власть как дисциплинарную динамику, прояв-
ляющуюся диффузно в социальных институтах, Фуко пред-
лагает мощную теоретическую основу для понимания струк-
тур контроля в антиутопиях, таких как «1984» Джорджа
Оруэлла. В оруэлловском повествовании тотальная слежка
— представленная Большим Братом — это не просто ме-
тафорическая фигура, а конкретная стратегия власти. Эта
стратегия иллюстрирует, как дисциплина становится внут-
ренней, заставляя людей следить за собой и другими, пре-
вращая их в невольных участников поддержания угнетаю-
щей системы. Манипулирование языком посредством «но-
вояза» демонстрирует способность власти не только следить
и наказывать, но и формировать саму структуру мышления
субъектов, ограничивая их способность представлять и фор-
мулировать формы сопротивления.

Эффективность этого контроля заключается не только в
явном принуждении, но и в колонизации субъективности и
нормализации повседневных действий. Акт говорения или
молчания, воспоминания или забывания становится частью
невидимого регулирующего режима, который структурирует



 
 
 

поле возможностей субъекта. В этом контексте наблюдение
не сводится к техническому или институциональному аппа-
рату, а становится рассредоточенной практикой, пронизыва-
ющей социальные отношения, формируя идентичность и по-
ведение. Фуко дополняет эту перспективу, развивая концеп-
цию биополитики, которая смещает фокус власти на управ-
ление телами и жизнью в ее коллективном измерении.

Дистопический роман Олдоса Хаксли «Дивный новый
мир» представляет собой парадигматическую иллюстрацию
биополитики. В этом произведении контроль осуществля-
ется не посредством насилия, а путем управления желани-
ями и эмоциями с помощью биотехнологий и фармаколо-
гии. Распространение препарата сома, способного вызывать
искусственное счастье, является примером крайней фор-
мы биополитического контроля, где соблазн и удовольствие
преобладают над прямым принуждением. Эта форма управ-
ления показывает, как управление эмоциями может стать
эффективным механизмом подавления критического мыш-
ления индивидов, способствуя глубокому конформизму. Со-
циальная стабильность в данном случае гарантируется не ре-
прессиями, а тщательной регуляцией аффектов и обеспече-
нием постоянного счастья, которое нейтрализует любой им-
пульс к протесту.

Эти литературные антиутопии, раскрывая многогран-
ность современной власти, становятся незаменимыми ана-
литическими инструментами для критической социологии.



 
 
 

У Оруэлла и Хаксли становится ясно, что системы контроля
не являются жесткими или монолитными, а адаптируются и
расширяются в ответ на новые исторические и технологиче-
ские условия, часто маскируясь под дискурсы прогресса, без-
опасности или благополучия. Размышления Фуко указывают
на то, что современная власть легитимизирует себя именно
тем, что представляет себя как эмансипаторскую или защит-
ную. Таким образом, анализ этих литературных текстов поз-
воляет нам понять, что формы господства не противостоят
свободе напрямую, а конституируют ее, ограничивая то, что
возможно мыслить и достигать в рамках своих собственных
параметров.

Таким образом, антиутопические нарративы функцио-
нируют как теоретические эксперименты, раскрывающие
сложные взаимосвязи между властью, контролем и субъек-
тивностью. Открытое наблюдение в «1984» и биотехнологи-
ческие манипуляции в «Дивном новом мире» иллюстрируют
две взаимодополняющие модели управления: одна основана
на страхе, а другая — на соблазнении. Однако обе сходятся в
одной точке — превращении контроля в нормализованную
практику, где желание и страх действуют как одновременные
векторы подчинения. С точки зрения Фуко, эти нарративы
указывают на то, что сопротивление нельзя рассматривать
лишь как явное отрицание власти, а оно требует переосмыс-
ления желаний, практик и форм повседневной жизни.

Актуальность этой дискуссии становится еще более оче-



 
 
 

видной в контексте современных обществ, характеризую-
щихся распространением технологий наблюдения, алгорит-
мов мониторинга и биометрических устройств. Эти тех-
нологии не ограничиваются техническими функциями, а
представляют собой инструменты власти, которые форми-
руют повседневную жизнь и узаконивают практики контро-
ля. Особенно уместным становится фукодианское представ-
ление о том, что власть также является формой производ-
ства знаний, поскольку цифровые технологии не только осу-
ществляют мониторинг, но и генерируют данные, которые
формируют понимание субъектами самих себя и окружаю-
щего мира. Биополитика в этом сценарии принимает новые
формы, обновляясь под влиянием корпоративных практик
управления здоровьем, производительностью и личной жиз-
нью, размывая границы между свободой и контролем.

Научная фантастика, предвосхищая и усугубляя эти ди-
намики, не ограничивается отражением реальности, а пред-
ставляет собой форму критической теории, которая рас-
крывает парадоксы и подводные камни современной власти.
Технологическое соблазнение и обещание более эффектив-
ного и безопасного общества — это элементы, которые эти
антиутопии уже предвосхитили и проблематизировали. Вза-
имосвязь между фукодианскими интерпретациями и этими
литературными нарративами позволяет критической социо-
логии исследовать, как воспроизводятся и легитимируются
логики контроля. Более того, она предполагает, что сопро-



 
 
 

тивление не может ограничиваться осуждением или отка-
зом, а должно включать создание новых практик и способов
существования в рамках существующих структур.

В этом смысле критическая социология находит в науч-
ной фантастике благодатную почву для представления аль-
тернативных сценариев, бросающих вызов господствующей
логике и открывающих пути к социальным преобразова-
ниям. Наблюдение и биотехнологический контроль, как их
представляют Оруэлл и Хаксли, — это не просто антиутопи-
ческие фантазии, а предупреждения о направлениях, в ко-
торых может развиваться общество. Включение этих нар-
ративов в социологический анализ — это не просто теоре-
тическое упражнение, а политический акт, показывающий,
что будущее не предопределено. Социальные преобразова-
ния начинаются со способности представлять альтернати-
вы и бросать вызов устоявшимся практикам. Интерпрета-
ция этих антиутопий Фуко напоминает нам, что власть нико-
гда не бывает абсолютной и что сопротивление, хотя и труд-
ное, всегда возможно. Научная фантастика, предлагая новые
формы жизни и социальной организации, расширяет гори-
зонты политического воображения и укрепляет потенциал
социологии не только в интерпретации мира, но и в его пре-
образовании.

2.3. Отчуждение и потребление: диалектика Адор-
но в антиутопиях

Критика Адорно и Хоркхаймера в «Диалектике Просве-



 
 
 

щения» (1944) остается глубоко актуальной для анализа ан-
тиутопий и их социологической ценности, особенно в отно-
шении консьюмеризма и отчуждения субъективности. Ин-
струментальный разум — понимаемый как логика, подчиня-
ющая критическое осмысление интересам эффективности и
расчета — составляет один из столпов, поддерживающих как
прогресс современности, так и наиболее влиятельные анти-
утопические повествования, такие как «Дивный новый мир»
Олдоса Хаксли. В этом романе консьюмеризм и сиюминут-
ное удовольствие заменяют критическое мышление и инди-
видуальную автономию, а наркотик «сома» выступает мощ-
ной метафорой современного отчуждения: нет явного подав-
ления, но есть анестезирующее удовольствие, которое под-
держивает удовлетворенность индивидов и не позволяет им
подвергать сомнению угнетающую их систему. Для Адорно
и Хоркхаймера эта форма господства более изощренна и ко-
варна, чем традиционные модели контроля, поскольку она
достигается не посредством насилия, а посредством созда-
ния искусственных потребностей и развлечений.

В «Дивном новом мире» счастье обеспечивается непре-
рывным потреблением, а стремление к свободе растворя-
ется в поверхностном удовлетворении. Эта динамика точ-
но отражает то, что Адорно называет «индустрией культу-
ры» — системой, которая превращает культурные продукты
в товары, сводя любой эмансипационный потенциал к мас-
совым развлечениям. Таким образом, отчуждение индиви-



 
 
 

дов происходит не из-за навязывания явной принудительной
системы, а из-за побуждения к желанию и потреблению са-
мой формы угнетения. Эта логика находит явные паралле-
ли в современных обществах, где потребительство рассмат-
ривается как эффективный инструмент социального контро-
ля, способствующий конформизму посредством немедлен-
ного удовлетворения и постоянного отвлечения. Потреби-
тельская культура не только занимает время и желания инди-
видов, но и формирует их идентичность и стремления, сводя
автономию к тщательно культивируемой иллюзии.

Дистопические романы, исследуя отчуждение в его самых
глубоких формах, представляют собой ценные инструменты
для критической социологии, позволяющие детально анали-
зировать, как контроль проявляется в современном обще-
стве. В этом контексте отчуждение — это не только эконо-
мическое состояние, как предполагает Карл Маркс в своей
теории товарного фетишизма, но и культурное и субъектив-
ное состояние, в котором индивидуальность растворяется в
массе потребителей. Счастье, порождаемое потреблением,
как показывает Хаксли, иллюзорно, поскольку оно устраня-
ет страдания и экзистенциальный конфликт, которые явля-
ются основополагающими для развития критического созна-
ния. Избегая страданий и размышлений, система, описанная
в «Дивном новом мире», препятствует любой возможности
эмансипации, увековечивая цикл искусственного удовлетво-
рения и глубокого отчуждения.



 
 
 

Инструментальный разум, критикуемый Адорно и Хорк-
хаймером, проявляется также в том, как в антиутопиях рас-
сматриваются технологии и технический прогресс. Вместо
того чтобы способствовать свободе и автономии, технологии
часто используются для усиления социального контроля и
подавления критического мышления. Эта точка зрения оче-
видна не только в «Дивном новом мире», но и в других клас-
сических антиутопиях, таких как «1984» Джорджа Оруэлла,
где тотальная слежка становится инструментом авторитар-
ной власти, контролирующей как действия, так и мысли. В
обоих случаях технология перестает быть обещанием эман-
сипации и становится средством усиления господства. Ин-
струментальная логика, управляющая этими обществами, не
оставляет места для критики, поскольку все подчинено эф-
фективности и поддержанию существующего порядка.

Этот аспект антиутопий приводит нас к более широкому
социологическому размышлению о роли удовольствия и по-
требления в воспроизводстве социального порядка. Если в
современности господство проявлялось прежде всего через
репрессии и дисциплину, как предполагал Мишель Фуко, то
антиутопии показывают переход к более тонким и эффек-
тивным формам контроля, основанным на соблазнении и
немедленном удовлетворении. Таким образом, современное
отчуждение воспринимается не как бремя, а как облегчение,
поскольку постоянное удовольствие устраняет конфликт и
растворяет любой импульс сопротивления. В этом смысле



 
 
 

антиутопии бросают вызов традиционному пониманию сво-
боды, предполагая, что истинное угнетение может возникать
не из-за ограничений, а из-за потока стимулов, которые за-
ключают индивидов в бесконечный цикл потребления.

Вклад критической социологии в осмысление этих нар-
ративов заключается в выявлении того, что отчуждение —
это не просто индивидуальная проблема, а структурное яв-
ление, пронизывающее все аспекты социальной жизни. Раз-
влечения, реклама и социальные сети в настоящее время
являются мощными инструментами, формирующими жела-
ния и направляющими поведение подобно наркотику «сома»
Хаксли. Обещание немедленного счастья, передаваемое эти-
ми институтами, укрепляет конформизм и устраняет необ-
ходимость подвергать сомнению существующие социальные
условия. Таким образом, отчуждение становится желаемой
формой существования, в которой индивид приспосаблива-
ется к существующему положению вещей, потому что счи-
тает, что живет полноценной и удовлетворительной жизнью.

Критика инструментального разума, предложенная Адор-
но и Хоркхаймером, таким образом, указывает нам на то,
что технический прогресс и безудержное потребление могут
действовать как формы господства, замаскированные под
свободу. Дистопии, предвосхищая эти динамики, не только
отражают риски, присущие современности, но и приглаша-
ют нас рассмотреть возможные альтернативы. Подчеркивая,
что счастье может быть формой угнетения, а удовольствие



 
 
 

— механизмом контроля, эти нарративы призывают нас пе-
ресмотреть наши представления о благополучии и эманси-
пации. Социология, используя эти размышления, может рас-
ширить свои возможности по пониманию современной со-
циальной динамики и предложить новые формы коллектив-
ных действий.

Наконец, антиутопии поднимают фундаментальный во-
прос о роли индивида в формировании будущего. Если, как
утверждают Адорно и Хоркхаймер, инструментальный ра-
зум и индустрия культуры способствуют отчуждению, пре-
вращая индивидов в пассивных потребителей, то задача со-
циологии и культурной критики состоит в том, чтобы най-
ти способы разорвать этот цикл и открыть пространство для
размышлений и действий. В этом смысле антиутопии — это
не просто предупреждения о возможных вариантах будуще-
го, а приглашения к сопротивлению и трансформации. Они
учат нас тому, что свобода не дана, а должна быть завоевана,
и что истинная задача заключается в построении общества,
которое способствует не только потреблению и эффективно-
сти, но и автономии и полной реализации личности.

2.4. Технологии наблюдения и цифровой панопти-
кум

С появлением цифровых технологий модель слежки,
предложенная Джорджем Оруэллом в «1984», а также кон-
цепция паноптикума, разработанная Мишелем Фуко, не
только приобретают пророческий характер, но и требуют об-



 
 
 

новления, учитывающего современную динамику цифровой
слежки. В классическом паноптикуме контроль осуществля-
ется посредством постоянной возможности наблюдения, что
приводит к тому, что люди усваивают слежку и дисциплини-
руют себя из страха быть под пристальным вниманием. Од-
нако в эпоху социальных сетей, Интернета вещей и смартфо-
нов эта слежка выходит за рамки потенциала, становясь эф-
фективной и непрерывной. Массовый сбор данных в режиме
реального времени правительствами и корпорациями созда-
ет новую форму паноптикума, которая, в отличие от физи-
ческой модели, не ограничивается контролем видимого по-
ведения, а проникает в глубины субъективности человека,
формируя его желания, убеждения и действия.

Эта модель цифрового наблюдения, часто называемая
«распределенным паноптиконом» или «наблюдением за дан-
ными», переопределяет властные отношения, превращая
персональные данные в высоко ценимые товары. В отличие
от физического паноптикона, где наблюдение централизо-
вано в одной башне, в современном сценарии люди актив-
но участвуют в системе наблюдения, либо добровольно рас-
крывая свою личность в социальных сетях, либо принимая
условия, позволяющие собирать и использовать их инфор-
мацию. Парадокс современного наблюдения заключается в
том, что оно не навязывается посредством прямого принуж-
дения, а принимает форму удобства и развлечения. Удоволь-
ствие от обмена опытом и обещание персонализации и удоб-



 
 
 

ства скрывают невидимый контроль, осуществляемый над
пользователями. Таким образом, возникает более коварная
форма власти, колонизирующая частную сферу и натурали-
зующая наблюдение как неотъемлемый элемент повседнев-
ной жизни.

Сериал «Чёрное зеркало», одна из самых острых крити-
ческих работ о цифровом наблюдении, исследует, как техно-
логии формируют субъективность и перестраивают индиви-
дуальную автономию. В таких эпизодах, как «Низовое паде-
ние» и «Вся твоя история», сериал показывает, как стремле-
ние к признанию и социальному одобрению может быть ис-
пользовано для усиления динамики контроля. Сбор личных
данных не только позволяет делать прогнозы относительно
будущего поведения, но и формирует идентичность и выбор
отдельных людей. Эта перспектива совпадает с критикой Фу-
ко дисциплинарной власти, которая не ограничивается ре-
прессиями, а организует поле возможностей для действий. В
этом смысле научная фантастика рассматривается как фун-
даментальный инструмент социологии, поскольку она пред-
восхищает формы проявления и трансформации власти в
информационную эпоху.

Социологический анализ этой динамики показывает, что
цифровая слежка не только отслеживает, но и управляет
субъективностью отдельных лиц. Концепция «алгоритмиче-
ского управления» особенно полезна для понимания того,
как алгоритмы и искусственный интеллект почти незамет-



 
 
 

но направляют решения и поведение. Цифровые платфор-
мы используют алгоритмы для отбора контента, формируя
предпочтения и желания на основе предыдущих моделей по-
требления. Алгоритмическая логика создает самоподдержи-
вающийся цикл, в котором люди подвергаются воздействию
только того, что подтверждает их предпочтения, тем самым
усиливая культурный и идеологический контроль. Это явле-
ние подчеркивает, как цифровая слежка не только фикси-
рует поведение, но и производит его, превращая индивиду-
альную автономию в фикцию, регулируемую динамикой ин-
формации.

Более того, современная слежка выходит за рамки инди-
видуальной сферы и распространяется на социальные и по-
литические отношения. Анализ данных позволяет прогнози-
ровать социальные тенденции и отслеживать политические
движения на ранней стадии, создавая новые формы превен-
тивного контроля. Подобно паноптикуму Фуко, целью кото-
рого было дисциплинирование тел и умов, цифровой паноп-
тикум стремится предвидеть и нейтрализовать угрозы до то-
го, как они проявятся. Государственные программы слежки,
такие как PRISM в Соединенных Штатах, демонстрируют,
как массовый сбор данных используется не только для борь-
бы с преступностью и терроризмом, но и для мониторинга и
контроля политического инакомыслия. В этом контексте на-
учная фантастика предлагает мощную критику, показывая,
что обещания безопасности и технологического прогресса



 
 
 

могут быстро выродиться в новые формы угнетения.
Интенсивное использование алгоритмического наблюде-

ния также бросает вызов представлениям о свободе и непри-
косновенности частной жизни. Либеральная идея автоно-
мии, основанная на способности субъекта действовать сво-
бодно и выбирать собственные цели, становится все труд-
нее поддерживать в мире, где все решения отслеживают-
ся и находятся под влиянием алгоритмов. Неприкосновен-
ность частной жизни, ранее считавшаяся фундаментальным
правом, постепенно подрывается не только государственным
контролем, но и желанием добровольного раскрытия инфор-
мации в социальных сетях. Напряжение между публичным и
частным, занимающее центральное место в современной со-
циологии, переосмысливается в цифровую эпоху, где грань,
разделяющая их, становится все более размытой и неодно-
значной.

Предвосхищая эти динамики, такие произведения, как
«Черное зеркало», не только отражают тревоги настояще-
го, но и направляют социологическую критику и открыва-
ют пути для сопротивления. Научная фантастика, иссле-
дуя возможные варианты будущего, функционирует как «со-
циальная лаборатория», где проверяются пределы власти и
возможности эмансипации. Хотя цифровая слежка — мощ-
ное явление, она не всемогуща; антиутопические нарративы
предполагают, что сопротивление остается жизнеспособным
даже в кажущемся тоталитарном сценарии. Социология, ис-



 
 
 

пользуя эти размышления, может разработать формы кол-
лективных действий, способствующие автономии и свободе
в цифровую эпоху.

Наконец, обновленная концепция паноптикума и крити-
ка цифрового наблюдения выявляют необходимость новой
этики информации. Производство и распространение дан-
ных стали центральным элементом организации социальной
жизни, и то, как мы обращаемся с этой информацией, будет
иметь глубокие последствия для будущего демократических
обществ. Социология и научная фантастика, сочетая кри-
тический анализ и спекулятивное воображение, предлагают
незаменимые инструменты для понимания и преобразова-
ния этой динамики. Цифровое наблюдение — это не просто
техническая проблема, а глубоко политическое и культурное
явление, бросающее вызов традиционным представлениям
о свободе, неприкосновенности частной жизни и власти. Та-
ким образом, и теория, и художественная литература напо-
минают нам, что борьба за автономию и эмансипацию про-
должается даже в условиях соблазна и невидимого контроля
цифровой эпохи.

2.5. Будущее как критика настоящего: антиутопии и
социальные противоречия

Дистопии выходят за рамки простого проецирования пес-
симистических видений будущего; они представляют собой
мощные аналитические инструменты, позволяющие декон-
струировать обещания прогресса, эмансипации и свободы



 
 
 

— неотъемлемые характеристики современности. Проеци-
руя тенденции и противоречия настоящего в будущее, та-
кие нарративы бросают вызов идеологии линейного и по-
зитивного развития, обнажая сосуществование научно-тех-
нического прогресса и новых форм господства, исключения
и варварства. Адорно и Хоркхаймер в своей работе «Диа-
лектика Просвещения» утверждают, что проект Просвеще-
ния, стремясь освободить человечество от суеверий и неве-
жества, парадоксальным образом породил все более слож-
ные системы контроля. Эта диалектика между прогрессом
и регрессом является центральным элементом дистопий, ко-
торые показывают, как инструментальная рациональность,
вместо того чтобы способствовать более справедливому об-
ществу, часто приводит к коварным формам угнетения.

В основе антиутопической критики лежит предпосылка,
что технологический и научный прогресс сам по себе не га-
рантирует эмансипации. Вместо этого многие из этих по-
вествований исследуют, как инновации могут служить сред-
ством отчуждения и контроля. В романе Олдоса Хаксли
«Дивный новый мир» счастье обеспечивается не подлинной
свободой, а непрерывным потреблением и применением хи-
мических удовольствий, примером которых является нарко-
тик сома. Подавление боли и экзистенциальных страданий
приводит к обществу, в котором индивидуальность размы-
вается, а способность к сопротивлению угасает — критика,
которая согласуется с анализом Адорно индустрии культу-



 
 
 

ры. Развлечения, далекие от выражения свободы, становят-
ся средством умиротворения, поддерживающим существу-
ющий социальный порядок, подавляющим критический по-
тенциал индивидов и способствующим их интеграции в си-
стемы господства.

В этом контексте научная фантастика и антиутопии
предоставляют критической социологии пространство для
размышлений о силах, формирующих современное обще-
ство, и о возможностях сопротивления и трансформации.
Эти литературные тексты функционируют как мысленные
эксперименты, доводящие динамику, существующую в ре-
альности, до крайности, расширяя наше понимание того,
как определенные социальные процессы могут развиваться
и укрепляться. В «1984» Джордж Оруэлл не только пред-
восхищает массовую слежку авторитарных государств, но и
показывает хрупкость истины и разрушительную силу ма-
нипуляции языком. Утверждение о том, что «кто контроли-
рует прошлое, тот контролирует и будущее», отражает из-
вечную озабоченность использованием дискурса как инстру-
мента доминирования, проблему, которая становится все бо-
лее актуальной в эпоху постправды и фейковых новостей.

Современность, обещая автономию и свободу, навязыва-
ет все более изощренные механизмы контроля. Цифровое
наблюдение, например, является современным обновлени-
ем паноптикона Фуко; если классический паноптикон спо-
собствовал самодисциплине за счет постоянной возможно-



 
 
 

сти быть замеченным, то новые цифровые технологии вводят
распределенное и добровольное наблюдение. Сегодня люди
не только принимают слежку, но и активно сотрудничают,
делясь личными данными и своими действиями на цифро-
вых платформах. Социальные сети и алгоритмы прогнозиро-
вания формируют поведение и ожидания, ограничивая воз-
можности для действий и предлагая иллюзию свободы и вы-
бора. Эта форма доминирования оказывается особенно эф-
фективной, поскольку она представляется как естественное
продолжение повседневной жизни, устраняя необходимость
в явном принуждении и затрудняя выражение сопротивле-
ния.

Такие произведения, как «Черное зеркало», исследуют
последствия этих современных динамик, показывая, как
цифровые технологии формируют субъективность и подры-
вают автономию. Наблюдение перестает быть просто репрес-
сивным механизмом, становясь центральным элементом в
построении идентичности и социальной принадлежности.
Люди вынуждены адаптироваться к показателям обществен-
ного одобрения, превращаясь в заложников алгоритмиче-
ских систем классификации и распознавания. Автономия
сводится к способности соответствовать ожиданиям систе-
мы, а свобода переопределяется как способность активно
участвовать в социальной игре, навязываемой цифровыми
платформами. Таким образом, антиутопии демонстрируют,
как контроль становится наиболее эффективным именно то-



 
 
 

гда, когда он воспринимается как свобода, — момент, кото-
рый Адорно также подчеркивает, утверждая, что наиболее
эффективное господство — это то, которое представляется
как развлечение и удовлетворение.

Критическая социология, изучая эти нарративы, не толь-
ко описывает силы, структурирующие современное обще-
ство, но и размышляет о возможностях сопротивления. Ди-
стопии не ограничиваются пессимистическими диагнозами;
они также указывают пути к социальной трансформации.
Однако сопротивление не является ни простым, ни гаран-
тированным. Многие из этих нарративов предполагают, что
свободу можно восстановить только путем глубокой пере-
оценки властных структур и желаний, поддерживающих су-
ществующий порядок. Таким образом, социология, вдохнов-
ленная этими размышлениями, должна подвергать сомне-
нию не только явные формы контроля, но и тонкие меха-
низмы, формирующие современную субъективность и образ
жизни.

Дистопическая критика также предлагает ценные идеи
относительно напряженности между индивидуальностью и
коллективностью, центральной темы в социологии. В гипер-
связанных обществах давление, направленное на конфор-
мизм и постоянное участие в социальных сетях, порождает
новую форму отчуждения, где индивид вынужден постоян-
но выступать перед невидимой и непредсказуемой аудитори-
ей. Обещание принадлежности и признания сопровождается



 
 
 

постоянным наблюдением, которое навязывает модели пове-
дения и уменьшает разнообразие возможных переживаний.
Эта динамика раскрывает одно из главных противоречий со-
временности: ценя индивидуальную свободу, общество на-
вязывает все более жесткие нормы и ожидания относительно
того, как эта свобода должна осуществляться.

В конечном счете, антиутопии бросают вызов социологии,
предлагая представить альтернативные формы социальной
организации, не основанные на господстве и эксплуатации.
Критика антиутопий не ограничивается осуждением недо-
статков настоящего; она также предполагает, что возможны
другие образы жизни, даже если их трудно представить в ны-
нешних условиях. Сопротивление в этом контексте подразу-
мевает восстановление способности представлять себе раз-
личные варианты будущего — действие, которое, как под-
черкивает критическая социология, имеет важное значение
для социальных преобразований. Проецируя сценарии буду-
щего, антиутопии напоминают нам, что настоящее не неиз-
бежно и что даже в самых неблагоприятных условиях все-
гда есть место для разрыва и обновления. Таким образом,
социология находит в научной фантастике не только объект
исследования, но и мощный инструмент для того, чтобы под-
вергать сомнению незыблемость настоящего и исследовать
потенциал будущего.

2.6. Между сопротивлением и смирением: возмож-
ность альтернатив



 
 
 

Хотя многие антиутопические произведения описывают
сценарии абсолютного контроля и тотального угнетения,
возможность сопротивления выступает в качестве централь-
ного элемента, хотя зачастую хрупкого, молчаливого и ча-
сто терпящего поражение. Борьба Уинстона в «1984» явля-
ется примером такой формы сопротивления: даже осозна-
вая неизбежность своего поражения, его акты неповинове-
ния — такие как ведение дневника, поиск любви в репрес-
сивном обществе и сомнение в официальной правде — несут
глубокий смысл. Неподчинение Уинстона не ограничивается
грандиозными действиями, а выражается в небольших, по-
вседневных жестах отказа. Для критической социологии это
скрытое сопротивление представляет собой важный анали-
тический ключ, поскольку оно указывает на то, что даже в са-
мых подавляющих формах господства стремление к эманси-
пации сохраняется. Таким образом, антиутопическая лите-
ратура раскрывает не только механизмы власти, но и трещи-
ны, через которые может проникать социальная трансфор-
мация.

В романе «Дивный новый мир» сопротивление проявля-
ется в отказе от искусственного счастья. Такие персонажи,
как Джон Дикарь, ставят под сомнение легитимность об-
щества, которое устраняет страдания во имя стабильности.
Его выбор подлинной жизни, которая принимает возмож-
ность боли и неудач, обнажает центральное противоречие
современности: в какой степени стремление к комфорту и



 
 
 

безопасности может оправдать отказ от автономии и полно-
ценного опыта существования? Этот вопрос перекликается
с проблемами, поднятыми Адорно и Хоркхаймером, кото-
рые утверждают, что современный субъект все больше скло-
нен принимать тонкие формы контроля в обмен на поверх-
ностные удовольствия и эмоциональную безопасность. От-
каз Джона выходит за рамки простого отрицания; это тре-
бование осмысленного существования, которое противосто-
ит инструментальной логике, пронизывающей как общество,
изображенное в романе, так и современное общество.

Возможность сопротивления, хотя и маргинальная и ча-
сто трагическая, имеет фундаментальное значение для кри-
тической социологии, поскольку она показывает, что господ-
ство никогда не бывает полным. Даже в самых неблагоприят-
ных условиях борьба за социальные преобразования стано-
вится жизнеспособной, даже если она принимает фрагмен-
тарные и неоднозначные формы. Мишель Фуко утвержда-
ет, что власть не только репрессивна, но и продуктивна: она
создает субъектов и формирует поведение, но всегда сопро-
вождается сопротивлением. В системах тотального надзора,
таких как описанные в «1984», сама необходимость постоян-
ного мониторинга свидетельствует о хрупкости власти. Су-
ществование сопротивления — даже если оно молчаливое
или невидимое — демонстрирует, что господство нуждает-
ся в постоянном подтверждении и никогда не бывает полно-
стью стабильным.



 
 
 

Научная фантастика, исследуя антиутопические сцена-
рии, не только предупреждает об опасностях крайних форм
контроля, но и предполагает, что перемены возможны. Ан-
тиутопические повествования выступают не только как пре-
дупреждения, но и как приглашения к размышлению о пу-
тях, по которым движется современное общество. Изобра-
жая нежелательное будущее, эти произведения побуждают
нас переосмыслить наш выбор в настоящем. Для критиче-
ской социологии эти повествования служат линзой для ис-
следования того, как новые формы сопротивления могут
возникать и проявляться в условиях сложности современно-
го общества. Они показывают, что, даже если социальные
преобразования кажутся далекими, простое представление
об альтернативных вариантах будущего уже является актом
сопротивления идее неизбежности настоящего.

Более того, антиутопии предполагают, что сопротивление
может проявляться неожиданными способами. В некоторых
повествованиях отказ от господствующего порядка проис-
ходит не через открытые революции, а через повседневные
акты неповиновения или молчаливые формы нонконфор-
мизма. Небольшие жесты неповиновения — такие как со-
крытие информации, развитие критического мышления или
установление подлинных эмоциональных связей — можно
рассматривать как зарождающиеся формы сопротивления,
бросающие вызов тотальному контролю. Хотя эти действия
могут казаться незначительными в условиях угнетения, они



 
 
 

несут в себе потенциал для создания разрывов, открываю-
щих пространство для новых форм социальной организации.
В этом смысле сопротивление носит реляционный характер:
оно возникает не просто как реакция на власть, а постоян-
но формируется обстоятельствами, в которых оно существу-
ет, выявляя напряженность и амбивалентность, пронизыва-
ющие социальные отношения.

Исследуя эти аспекты, антиутопическая литература также
побуждает к размышлениям о современных формах сопро-
тивления в цифровую эпоху. Массовое наблюдение и алго-
ритмическая манипуляция социальными сетями, например,
создают новые вызовы для автономии и коллективных дей-
ствий. Однако, хотя эти технологии расширяют контроль,
они также открывают новые возможности для сопротивле-
ния, такие как создание децентрализованных сетей, движе-
ний цифрового активизма и стратегий анонимности. Кри-
тическая социология, исследуя эти новые формы сопротив-
ления, находит в антиутопических нарративах благодатную
почву для понимания того, как борьба за эмансипацию мо-
жет быть переосмыслена в контексте обществ контроля.

Еще один важный аспект антиутопий — критика пред-
ставления о счастье и безопасности как об абсолютных цен-
ностях. Ставя под сомнение, оправдывает ли социальный
мир, достигнутый посредством тотального контроля, отказ
от свободы и подлинности, эти произведения поднимают од-
ну из центральных дилемм современности. Обещание луч-



 
 
 

шего будущего — свободного от конфликтов, неопределен-
ности и страданий — может стать ловушкой, парализую-
щей критическое мышление людей и сводящей на нет воз-
можность трансформации. Как показывают повествования
«1984» и «Дивного нового мира», истинное сопротивление
подразумевает не только отказ от угнетения, но и отказ от
ложной безопасности, предлагаемой властью. В этом смысле
стремление к социальной трансформации требует болезнен-
ного процесса отрыва от иллюзий, поддерживающих суще-
ствующий порядок.

Критическая социология, учитывая эти размышления,
может способствовать формированию альтернативных форм
социальной организации, не зависящих от эксплуатации и
господства. Дистопии учат нас тому, что сопротивление на-
чинается со способности представить другие возможные ре-
альности, разрывая с логикой неизбежности, которая ча-
сто характеризует гегемонистские нарративы о будущем. Как
отмечают такие авторы, как Эрнст Блох, надежда являет-
ся важнейшей силой социальных преобразований: именно
способность представить себе различные варианты будуще-
го поддерживает возможность перемен даже в самые мрач-
ные моменты.

Таким образом, сопротивление, возникающее в антиуто-
пиях, не ограничивается литературной темой, а представ-
ляет собой чрезвычайно актуальную социологическую про-
блему. Оно заставляет нас переосмыслить значение свобо-



 
 
 

ды, автономии и подлинности в мире, все больше отмечен-
ном инструментальной рациональностью и цифровым кон-
тролем. Антиутопические нарративы показывают, что борь-
ба за осмысленную жизнь не ограничивается грандиозными
революциями, но также проявляется в небольших актах по-
вседневного сопротивления, в выборе, бросающем вызов со-
циальным ожиданиям, и в союзах, сформированных в усло-
виях невзгод. Интегрируя эти уроки, критическая социоло-
гия не только углубляет свое понимание динамики господ-
ства и сопротивления, но и становится активным участни-
ком построения более справедливого и эмансипационного
будущего.

Заключение: Антиутопии как инструменты социо-
логической критики

Дистопические нарративы в научной фантастике выхо-
дят за рамки простых фантазий, становясь фундаменталь-
ными инструментами критики настоящего. Они функцио-
нируют как увеличенные зеркала структур власти, контро-
ля и отчуждения, пронизывающих современные общества.
Эти произведения не только раскрывают потенциальные на-
правления развития социальных процессов в будущем, но и
освещают уже действующие механизмы, формирующие ин-
дивидуальное поведение и ожидания. Проецирование ди-
стопических сценариев будущего позволяет проводить бо-
лее глубокий анализ тонких и явных форм проявления вла-
сти в социальных институтах, способствуя более критиче-



 
 
 

скому и глубокому пониманию современного мира. Исполь-
зуя эти нарративы, критическая социология находит мето-
дологический ресурс, расширяющий анализ воспроизвод-
ства власти и неравенства, одновременно предоставляя про-
странство для воображения альтернативных вариантов буду-
щего.

Такие произведения, как «1984» Джорджа Оруэлла и
«Дивный новый мир» Олдоса Хаксли, осуждают то, как обе-
щания прогресса, свободы и эмансипации часто сопровож-
даются новыми формами господства. Дискурс технологиче-
ской эффективности и рационального прогресса, характери-
зующий большую часть современности, в антиутопических
повествованиях представлен как неоднозначный путь, спо-
собный как к освобождению, так и к порабощению. Тех-
нологии слежки, часто представляемые как достижения в
области коллективной безопасности, в этих сценариях раз-
облачаются как инструменты контроля и конформизма. В
этом контексте социология находит возможность сформули-
ровать критику инструментальной рациональности, иссле-
дуя, как технологические инновации не являются нейтраль-
ными, а скорее нагружены логикой власти, которая опреде-
ляет, кто контролирует информацию, а кто ей подчиняется.

Дистопические нарративы, деконструируя кажущуюся
естественность социальных норм, также ставят под сомнение
способы культивирования конформизма в современных об-
ществах. Они демонстрируют, что пассивное принятие опре-



 
 
 

деленных форм контроля, таких как массовое наблюдение и
стандартизация поведения, не является неизбежным услови-
ем, а социальным конструктом, поддающимся оспариванию.
Этот аспект имеет решающее значение для критической со-
циологии, поскольку показывает, что нормы, регулирующие
повседневную жизнь, изменчивы и могут быть переформу-
лированы посредством новых дискурсов и практик. Сопро-
тивление в этом контексте проявляется как скрытая возмож-
ность, присутствующая даже в минимальных проявлениях
нонконформизма, таких как небольшие индивидуальные на-
рушения, бросающие вызов господствующему порядку.

Дистопические нарративы также предполагают, что соци-
альные преобразования — это непрерывный процесс, требу-
ющий как критики настоящего, так и способности представ-
лять альтернативные варианты будущего. Раскрывая край-
ние последствия современных тенденций, дистопическое во-
ображение выступает в роли упражнения по денатурализа-
ции властных структур. Проецирование нежелательных ва-
риантов будущего оказывается эффективной стратегией для
разрыва с идеей о неизбежности или неотвратимости ны-
нешних условий. Эта открытость воображению жизненно
важна для критической социологии, поскольку она подчер-
кивает способность отдельных людей участвовать в процес-
сах сопротивления и трансформации. Научная фантасти-
ка не только предупреждает об опасностях увековечивания
определенных социальных логик, но и предполагает, что бу-



 
 
 

дущее может быть иным, при условии, что социальные субъ-
екты готовы бросить вызов устоявшимся нормам и создать
новые формы организации.

Таким образом, сопротивление выступает одним из наи-
более значимых элементов этих повествований. Даже в усло-
виях тотального угнетения, как в «1984», простой акт иного
мышления или запись запретного воспоминания представ-
ляют собой форму неповиновения. В «Дивном новом мире»
отказ от поверхностного счастья и поиск более подлинного
существования представляют собой сопротивление тирании
стабильности и удовольствия. Эти примеры показывают, что
социальные преобразования могут начинаться с небольших
актов отказа, которые дестабилизируют навязанные опреде-
ленности, открывая пространство для новых возможностей.
Для критической социологии эта идея является фундамен-
тальной, поскольку она указывает на то, что изменения за-
висят не только от грандиозных революций, но могут возни-
кать из повседневных практик сопротивления, которые, на-
капливаясь, порождают более широкие движения преобра-
зования.

Научная фантастика, исследуя антиутопические сценарии
будущего, также предлагает нам возможность поразмыш-
лять о том, как власть переосмысливает себя в ответ на соци-
альные изменения. Цифровые технологии, изначально вос-
принимавшиеся как многообещающие с точки зрения сво-
боды и доступа к информации, превратились в инструмен-



 
 
 

ты слежки и манипуляции. Цифровая эпоха принесла новые
формы контроля, основанные на массовом сборе данных и
алгоритмической персонализации, которые делают социаль-
ный контроль более эффективным и менее заметным. Од-
нако эти же технологии позволяют создавать новые формы
сопротивления, такие как движения цифрового активизма и
децентрализованные коммуникационные сети. Критическая
социология, исследуя эту динамику, может выявить не толь-
ко то, как власть адаптируется к современным условиям, но
и то, как сопротивление находит новые способы проявления
и усиления себя.

Помимо осуждения динамики контроля, антиутопии про-
блематизируют условия, необходимые для полноценной и
осмысленной жизни. Ставя под сомнение стремление к сча-
стью, безопасности и стабильности, эти произведения пред-
полагают, что истинная эмансипация заключается не в отсут-
ствии конфликтов, а в способности противостоять неопре-
деленности и участвовать в процессах самопреобразования.
Счастье, навязанное в «Дивном новом мире», например, не
освобождает, а заключает в тюрьму, лишая возможности вы-
бора и личностного роста. Эта критика перекликается с про-
блемами критической социологии, которая стремится по-
нять, как социальные и культурные ожидания формируют
формы субъективности и обусловливают возможности эман-
сипации. Таким образом, социальная трансформация подра-
зумевает не только изменение объективных структур власти,



 
 
 

но и перестройку способов бытия и мышления, которые под-
держивают эти структуры.

Дистопические нарративы, затрагивая эти проблемы, вы-
ступают катализаторами для представления альтернативных
вариантов будущего. Они напоминают нам, что история —
это не линейный и неизбежный процесс, а открытое по-
ле возможностей, где настоящее может быть перестроено
посредством коллективных действий и сопротивления. Для
критической социологии эта перспектива имеет важное зна-
чение, поскольку она подтверждает важность сохранения
способности представлять и строить иное будущее. Таким
образом, борьба за социальные преобразования не огра-
ничивается осуждением существующих форм угнетения, а
включает в себя создание новых дискурсов и практик, кото-
рые бросают вызов существующим нормам и указывают на
новые формы социальной организации.

Короче говоря, антиутопические нарративы в научной
фантастике представляют собой мощные инструменты кри-
тики настоящего, раскрывающие динамику власти, отчужде-
ния и контроля, формирующих современное общество. Они
демонстрируют, что даже в самых неблагоприятных усло-
виях сопротивление возможно и необходимо, предполагая,
что социальная трансформация начинается со способности
представить альтернативные варианты будущего. Критиче-
ская социология, интегрируя эти нарративы в свой анализ,
находит ценный ресурс для исследования не только того,



 
 
 

как власть проявляется и воспроизводится, но и того, как ей
можно противостоять и преодолевать. Таким образом, науч-
ная фантастика предстает не только как форма развлечения
или размышлений о будущем, но и как мощный инструмент
критического осмысления, приглашающий нас переосмыс-
лить настоящее и принять участие в построении более спра-
ведливого и эмансипационного будущего.

Глава III: Технонаука и социальные изменения в на-
учной фантастике

3.1. Влияние технонауки на человеческий опыт
Технонаука, понимаемая как слияние научных и техно-

логических достижений, вызывает глубокие трансформации
в социальных, культурных и субъективных отношениях, со-
ставляющих человеческий опыт. Интегрируя науку и техно-
логию в непрерывный процесс инноваций, она не только из-
меняет способы производства и коммуникации, но и пере-
страивает само представление о том, что значит быть че-
ловеком. Произведения Уильяма Гибсона «Нейромансер» и
«Бегущий по лезвию», вдохновлённые литературой Филипа
К. Дика, служат наглядными метафорами этой трансформа-
ции. Оба произведения предвидят сценарии, в которых гра-
ница между человеком и машиной становится проницаемой,
ставя под сомнение стабильность идентичности и предпола-
гая, что современный субъект перестаёт быть фиксирован-
ной сущностью и становится гибридом биологии, информа-
ции и технологий.



 
 
 

Эти литературные произведения демонстрируют, что тех-
нология — это не нейтральный инструмент, а конституирую-
щий элемент социальной динамики и субъективности. Идея
постчеловечности, присутствующая в этих текстах, выступа-
ет как приглашение к размышлению о том, как искусствен-
ный интеллект, кибернетика и биотехнологии преобразуют
не только тела и умы, но и системы власти и контроля. В
«Бегущем по лезвию» существование андроидов, а в «Ней-
романсере» — присутствие автономного искусственного ин-
теллекта, показывают, что традиционное различие между че-
ловеком и машиной не только исчезает, но и заменяется но-
выми иерархиями, которые реорганизуют социальные отно-
шения, бросая вызов классическим представлениям об эти-
ке, автономии и свободе.

В этом контексте социология находит благодатную почву
для исследования того, как технонаука формирует как со-
циальные структуры, так и новые формы субъективности.
Человеческая идентичность, далёкая от того, чтобы быть
естественной и неизменной категорией, возникает как слу-
чайная конструкция, формирующаяся на пересечении всё
более взаимозависимых технологических и биологических
процессов. Образ киборга и искусственного интеллекта не
только иллюстрирует эти трансформации, но и служит ме-
тафорой для современного субъекта, чья идентичность фор-
мируется на пересечении тела, информации и алгоритмиче-
ского контроля. Такие размышления поднимают централь-



 
 
 

ные вопросы для критической социологии: в какой степени
технологические инновации способствуют индивидуальной
автономии, и в какой степени они вводят новые формы под-
чинения?

Помимо проблематизации идентичности, работы Гибсо-
на и Дика ставят под сомнение этическую ответственность
в эпоху технонауки. Создание искусственных существ, спо-
собных мыслить и чувствовать, бросает вызов традицион-
ным представлениям об автономии и субъектности, пред-
полагая, что технология не может быть сведена к простому
инструменту, а должна пониматься как автономный агент
со своими собственными последствиями. Эта проблема ста-
новится еще более актуальной сегодня, когда алгоритмиче-
ские системы и искусственный интеллект активно участвуют
в принятии решений в таких областях, как финансы, уголов-
ное правосудие и здравоохранение. Вопрос, который подни-
мают эти нарративы — что значит быть человеком в контек-
сте, где машины могут имитировать и даже превосходить че-
ловеческие когнитивные и эмоциональные способности? —
это не просто философская абстракция, а практическая про-
блема чрезвычайной важности.

Эти научно-фантастические произведения также демон-
стрируют способность технонауки перестраивать динамику
власти, вводя новые механизмы контроля и слежки. В «Ней-
романсере», например, корпорации и искусственный интел-
лект не только контролируют данные и информацию, но и



 
 
 

осуществляют прямую власть над телами и субъективностя-
ми. Кибернетика выступает как продолжение биовласти, ор-
ганизуя и управляя жизнью, одновременно превращая её в
объект манипуляции. В современную эпоху эта логика про-
является в действии алгоритмов, которые незаметно форми-
руют поведение и решения, приводя к нормализации соци-
альных практик и захвату субъективностей.

В этом контексте критическая социология находит в на-
учно-фантастических произведениях мощное средство для
понимания того, как технонаука реорганизует как механиз-
мы господства, так и возникающие формы сопротивления. В
эпоху, когда информация и биотехнологии консолидируют-
ся в качестве стратегических ресурсов власти, сопротивле-
ние больше не может ограничиваться традиционными фор-
мами противостояния, такими как профсоюзная деятель-
ность или обычная политическая мобилизация. Новые фор-
мы сопротивления, такие как хактивизм и движения в защи-
ту цифровой конфиденциальности, противостоят алгорит-
мическому контролю и ставят под сомнение власть, сосре-
доточенную в руках крупных технологических корпораций.
Эти новые формы сопротивления демонстрируют глубокое
понимание власти, которая действует не только посредством
принуждения, но и посредством нормализации и управления
поведением.

Ещё одним важным аспектом является способность тех-
нонауки трансформировать представления о времени и про-



 
 
 

странстве. В «Нейромансере» киберпространство выходит
за пределы физических ограничений тела, создавая новую
реальность, в которой время и пространство становятся по-
датливыми. Эта концепция имеет решающее значение для
понимания современных изменений в человеческом опы-
те, где возможность одновременного присутствия в несколь-
ких пространствах и временах переопределяет формы соци-
ального взаимодействия и сам опыт субъективности. Сжа-
тие пространства-времени, характерное для цифровых тех-
нологий и глобализации, перестраивает не только взаимо-
действия, но и способы существования субъектов в мире.

Эти литературные произведения также проблематизиру-
ют понятие подлинности в постчеловеческую эпоху. В «Бе-
гущем по лезвию» различие между людьми и репликантами
постоянно ставится под сомнение, предполагая, что класси-
ческие категории идентичности недостаточны для решения
проблемы сложности технологической субъективности. По-
иск подлинности, часто выражающийся в стремлении к неиз-
менной сущности, сталкивается с разочарованием от осозна-
ния того, что и люди, и машины являются продуктами про-
цессов конструирования и манипуляции. Это размышление
перекликается с современными проблемами идентичности
в социальных сетях, где представление о себе постоянно об-
суждается и перестраивается в соответствии с алгоритмиче-
ской динамикой и внешними ожиданиями.

Наконец, эти научно-фантастические произведения пред-



 
 
 

лагают проницательные комментарии о будущем человече-
ства, предупреждая, что технологический прогресс, вместо
решения социальных проблем, может усугубить их, вводя
новые формы неравенства и исключения. Технонаука, пре-
вращая тела и умы в объекты вмешательства, прокладыва-
ет путь к появлению новых биотехнологических элит, спо-
собных контролировать не только средства производства,
но и само производство жизни. В этом контексте социоло-
гия сталкивается с необходимостью переосмысления своих
аналитических категорий для решения новых конфигураций
власти и сопротивления, возникающих в постчеловеческую
эпоху.

Короче говоря, технонаука — это не только преобразую-
щая сила, меняющая наш образ жизни и взаимоотношения,
но и властная структура, переопределяющая границы чело-
веческого существования и порождающая новые формы гос-
подства и противостояния. Научно-фантастические произ-
ведения, предвосхищая этические и социальные дилеммы
постчеловеческой эпохи, предоставляют социологии ценный
инструмент для исследования последствий этих процессов.
Они побуждают нас задуматься о возможностях и рисках бу-
дущего, в котором различие между человеком и машиной
становится все менее актуальным, а автономия заменяется
тонкими и изощренными формами контроля. Таким обра-
зом, технонаука представляет собой не только вызов, но и
возможность представить новые пути социальной трансфор-



 
 
 

мации и эмансипации.
3.2. Теория акторных сетей и участие человека и

технологий
Теория акторно-сетевых взаимодействий (ANT), предло-

женная Бруно Латуром, коренным образом переосмыслива-
ет традиционные представления о социальных отношениях,
бросая вызов классическому дуализму, разделяющему лю-
дей и технологические объекты. Отвергая инструменталист-
ский взгляд на технологии как на простые пассивные сред-
ства, ANT утверждает, что и люди, и объекты обладают субъ-
ектностью, активно участвуя в формировании социальных
сетей. Эта перспектива особенно актуальна для анализа на-
учной фантастики, области, в которой технология выступает
как фундаментальный элемент, формирующий субъектив-
ность, политическую динамику и социальные отношения, а
не как нейтральный фон.

Произведения, подобные «Нейромансеру» Уильяма Гиб-
сона, демонстрируют, как технологические устройства и ки-
бернетические сети перестраивают субъектность и создают
новые формы существования. Роман раскрывает сценарий, в
котором традиционные представления об автономии и иден-
тичности подвергаются сомнению. Путешествие главного ге-
роя, хакера Кейса, перемещающегося в киберпространстве,
иллюстрирует, как субъективность распределяется по техно-
логическим системам, размывая границы между телом и ма-
шиной. В этом повествовании индивид перестает быть суве-



 
 
 

ренным и автономным субъектом и становится сущностью,
чья субъектность распространяется на сложную сеть людей
и нелюдей. Акторно-сетевая теория (АНТ), подчеркивая ги-
бридную природу социальных сетей, позволяет нам понять
эту трансформацию, показывая, что эти сети состоят из гете-
рогенного разнообразия участников — людей, алгоритмов,
машин и данных — которые взаимно влияют друг на друга.

Этот подход бросает вызов традиционным социологиче-
ским концепциям, которые часто рассматривают автономию
как исключительное свойство человека. Научная фантасти-
ка, предвосхищая миры, в которых субъектность распреде-
лена между множеством действующих лиц, подчеркивает
необходимость переосмысления центральных категорий со-
циологической мысли, таких как свобода, контроль и ответ-
ственность. В эпоху технонауки, где алгоритмы принимают
решения автономно, а человеческие тела трансформируют-
ся с помощью кибернетических имплантатов и биотехноло-
гий, становится ясно, что власть и субъектность больше не
сосредоточены в руках отдельных субъектов, а распределе-
ны по социально-техническим сетям, организующим повсе-
дневную жизнь.

Теория акторных сетей (ANT) также предлагает концеп-
туальные инструменты для анализа того, как технологии ста-
билизируют и поддерживают властные отношения. В «Ней-
романсере» как крупные корпорации, так и искусственный
интеллект контролируют не только поток информации, но



 
 
 

и восприятие и действия отдельных лиц. Кибернетические
сети действуют как устройства управления, одновременно
воздействуя на материальную инфраструктуру и субъектив-
ность персонажей. Власть, распределенная посредством де-
централизованного воздействия, становится более тонкой и
всепроникающей, проявляясь не только через прямое при-
нуждение, но и через организацию информационных по-
токов и формирование поведения. Теория акторных сетей
предполагает, что именно это распределение воздействия
делает контроль более эффективным, поскольку оно распре-
деляется между множеством действующих лиц и устройств.

Размывание границ между человеком и машиной, цен-
тральная тема «Нейромансера», выявляет появление новых
способов субъективации. Идентичность в этом контексте пе-
рестает быть фиксированной и стабильной, становясь измен-
чивой и подвижной, трансформируясь в соответствии с вза-
имодействием технологий и сетей. Теория акторно-сетевых
взаимодействий (ANT) позволяет нам понять эти трансфор-
мации, утверждая, что субъективность всегда является ре-
ляционным эффектом, возникающим из ассоциации между
различными акторами, составляющими сеть. Эта перспекти-
ва особенно актуальна в наше время, когда опыт «самосо-
знания» опосредуется технологическими устройствами, та-
кими как смартфоны, алгоритмы рекомендаций и платфор-
мы социальных сетей. Эти технологии влияют на решения и
восприятие людей практически незаметно.



 
 
 

Теория акторных сетей (ANT) также углубляет понима-
ние динамики сопротивления в научно-фантастических сце-
нариях. В условиях распределения власти по технологиче-
ским сетям и невидимым инфраструктурам сопротивление
больше не может ограничиваться традиционными формами,
такими как забастовки и протесты. Оно предстает как рас-
пределенная практика, включающая как людей, так и нелю-
дей. В «Нейромансере» сопротивление Кейса заключается
не только в его технических навыках хакера, но и в его спо-
собности мобилизовать технологии и людей вокруг общей
цели. Эта точка зрения согласуется с теорией акторных се-
тей, которая понимает социальную трансформацию как ре-
зультат перестройки связей между различными акторами.

Важным этическим следствием, вытекающим из этой пер-
спективы, является необходимость переосмысления поня-
тий ответственности и морали. В мире, где субъектность
распределена между людьми и машинами, действия не мо-
гут быть приписаны исключительно отдельным лицам. Это
порождает сложные этические дилеммы о том, кто должен
нести ответственность за решения, принимаемые алгорит-
мическими системами или автономным искусственным ин-
теллектом. Акторно-сетевая теория (ANT) предлагает эти-
ку, основанную на взаимозависимости и совместной ответ-
ственности, в которой все участники — люди и нелюди —
несут ответственность за последствия, вызванные их взаи-
модействием.



 
 
 

Кроме того, теория антропоморфизма подчеркивает, что
социальные сети не статичны, а постоянно перестраиваются
по мере включения новых участников. Каждый новый эле-
мент изменяет динамику сети и перераспределяет субъект-
ность, создавая новые возможности для действий и сопро-
тивления. Эта перспектива имеет фундаментальное значе-
ние для понимания научной фантастики, которая часто ис-
следует сценарии трансформации, вызванной технологиче-
скими инновациями. В «Нейромансере» внедрение новых
искусственных интеллектов и технологий вызывает разры-
вы в социальных структурах и открывает пространство для
неожиданных форм свободы и творчества. Хотя техноло-
гия может функционировать как инструмент контроля, она
также создает возможности для возникновения новых субъ-
ективностей и способов существования.

Таким образом, применение теории акторно-сетевых вза-
имодействий (ANT) в социологии открывает для научной
фантастики привилегированное поле для исследования воз-
никающих форм социальности и субъективности в эпоху
технонауки. Дистопические и киберпанк-нарративы, такие
как «Нейромансер», не только предвосхищают будущие эти-
ческие и социальные дилеммы, но и показывают, что насто-
ящее уже отмечено динамикой распределенной активности
и децентрализованного управления. Анализируя эти произ-
ведения в свете ANT, социология может разработать новые
способы понимания того, как технологии формируют соци-



 
 
 

альную жизнь и как субъективность формируется во взаимо-
действии с социотехническими системами.

В конечном счете, акторно-сетевая теория (АНТ) предла-
гает нам рассматривать социальное как постоянно трансфор-
мирующееся поле, где люди и нелюди постоянно участвуют
в создании новых способов существования и власти. Науч-
ная фантастика, представляя будущее, в котором человече-
ская активность распределена по кибернетическим сетям и
технологическим устройствам, предлагает провокационное
размышление о вызовах и возможностях постчеловеческой
эпохи. Эти нарративы не предполагают исчезновения актив-
ности и сопротивления в эпоху технонауки, а указывают на
новые формы действия и субъективности, требуя от нас пе-
реосмысления того, что значит быть человеком во все более
взаимосвязанном и опосредованном технологиями мире.

3.3. Гибридизация: между человеком и постчелове-
ком

Научная фантастика, особенно в таких культовых произ-
ведениях, как «Бегущий по лезвию» Ридли Скотта, пред-
ставляет сложную тему гибридизации, в которой человече-
ские тела трансформируются с помощью технологий. Этот
сюжет отражает современные культурные тревоги, связан-
ные с вопросами идентичности, подлинности и границами,
разграничивающими естественное и искусственное. Репли-
канты, искусственные существа, почти неотличимые от лю-
дей, выступают в качестве глубокой метафоры социальной



 
 
 

неопределенности относительно того, что значит быть че-
ловеком в мире, где эти определения постоянно меняются.
Проблематизация, создаваемая этими вымышленными пер-
сонажами, порождает вопросы о человеческой сущности и
показывает, что технологии не только трансформируют те-
ло, но и переопределяют идентичность и фундаментальные
представления о бытии.

С социологической точки зрения, этот нарратив позво-
ляет критически проанализировать последствия гибридиза-
ции, которая ставит под сомнение центральное место «че-
ловеческой сущности» как фиксированного понятия. В кон-
тексте, где биотехнология, кибернетика и технологические
инновации переплетаются с социальными практиками, кон-
цепция человека становится условным и податливым соци-
альным конструктом. Таким образом, возникает новая он-
тология, признающая человека лишь одной из множества
форм существования, подрывая традиционные взгляды, ко-
торые ставили человека выше природы или отличали его от
неё. В этих представлениях научная фантастика предполага-
ет, что мы живём в переходный период к постчеловеческой
эпохе, в которой границы между биологическим и механи-
ческим, естественным и искусственным всё больше размы-
ваются.

Гибридизация, как она представлена в этих повествовани-
ях, подразумевает, что человеческая идентичность динамич-
на и подвержена постоянной перестройке под воздействи-



 
 
 

ем новых технологий. Это состояние изменчивости требует
критического анализа социальных иерархий и властных от-
ношений, которые формируются с появлением новых форм
жизни. В вселенной «Бегущего по лезвию», например, ре-
пликанты не только бросают вызов традиционным определе-
ниям человека, но и подрывают категории социальной изо-
ляции, разоблачая произвол, с которым человечность и до-
стоинство приписываются на основе критериев естественно-
сти. В этом смысле гибридизация функционирует как ин-
струмент для размышления о том, как современные обще-
ства определяют и легитимируют человечество, предпола-
гая, что подлинность может быть найдена как в биологии,
так и в технологиях.

Социологический анализ показывает, что эта гибридиза-
ция отражает глубоко укоренившуюся культурную тревогу,
проявляющуюся в страхе, что технологии могут затмить то,
что считается подлинным человеческим опытом. Повество-
вание о репликантах, как и другие произведения этого жан-
ра, выражает беспокойство по поводу того, что искусствен-
ные существа могут не только имитировать людей, но и в ко-
нечном итоге превзойти их в эмоциональном, когнитивном
и этическом плане. Основная угроза заключается в возмож-
ности того, что, приняв гибридизацию, общество может по-
терять то, что считает ядром человеческого опыта: способ-
ность любить, творить и чувствовать.

Однако гибридизация также предоставляет возможность



 
 
 

для возникновения новых субъективностей и идентично-
стей, которые ставят под сомнение и переосмысливают су-
ществующее положение вещей. По мере того как технологии
все больше интегрируются в повседневную жизнь, возника-
ют инновационные способы бытия и взаимодействия, обога-
щающие человеческий опыт и бросающие вызов однознач-
ным взглядам на сущность бытия. Возможность плюрали-
стической онтологии, признающей разнообразие опыта и об-
разов жизни, предполагает, что постгуманистическую эпоху
следует рассматривать не только как угрозу, но и как шанс
переосмыслить социальные отношения и практики сосуще-
ствования.

В этом контексте научная фантастика выступает в каче-
стве поля для критических экспериментов и социального во-
ображения. В эпоху, отмеченную достижениями в области
биотехнологий и искусственного интеллекта, повествования
о гибридизации ставят под сомнение динамику власти и то,
как общество организуется вокруг различия между челове-
ком и нечеловеческим миром. Поэтому отношения между
людьми и машинами выходят за рамки простого инструмен-
тария, затрагивая глубокие этические и политические по-
следствия. Возможность того, что искусственные существа
могут обрести сознание или эмоции, поднимает новые во-
просы, касающиеся присвоения прав и достоинства, предпо-
лагая, что обществу потребуется переосмыслить свое пони-
мание человечности и справедливости.



 
 
 

Возникновение новых форм субъективности в результа-
те гибридизации также подразумевает потенциал для сопро-
тивления и социальных преобразований. По мере того как
технологии становятся продолжением человеческого тела,
возникают новые формы сопротивления, выходящие за рам-
ки традиционных заявлений об идентичности, включая тре-
бования признания и прав для субъектов, не вписывающих-
ся в общепринятые категории человечества. Этот процесс
можно наблюдать в социальных движениях, которые ставят
под сомнение устоявшиеся нормы пола, расы и класса, де-
монстрируя, что гибридизация создает благодатную почву
для построения новых форм солидарности и альянсов.

Кроме того, гибридизация предполагает, что технологии
следует понимать не только с точки зрения эффективности,
но и как средство расширения эмоциональной глубины и
социальных связей. Научно-фантастические произведения
представляют будущее, в котором люди и машины сосуще-
ствуют в более осмысленных и эмпатичных взаимодействи-
ях, способствуя более инклюзивным формам сосуществова-
ния. Технологии, отнюдь не являясь дегуманизирующей си-
лой, представлены как ресурс, способный улучшить челове-
чество, обогащая эмоциональный и межличностный потен-
циал отдельных людей.

Короче говоря, гибридизация, предлагаемая научной
фантастикой, бросает вызов традиционным представлени-
ям об идентичности и подлинности, одновременно открывая



 
 
 

пространство для перестройки социальных отношений. Но-
вая онтология, возникающая из этих повествований, не стре-
мится к возвращению к утраченной сущности, а воспевает
сложность и многообразие человеческого опыта в постоян-
ном взаимодействии с технологией. Таким образом, научная
фантастика утверждает себя как критическая лаборатория
для исследования новых форм жизни и социальной органи-
зации в постчеловеческую эпоху. Эти произведения не про-
сто ставят под сомнение то, что значит быть человеком, они
побуждают нас задуматься о том, как мы можем постоянно
трансформироваться и переосмысливать себя, предполагая,
что на пересечении человеческого и искусственного лежит
потенциал для нового образа жизни, способного сформиро-
вать более справедливое и плюралистическое общество.

3.4. Управление и автономия в эпоху искусственно-
го интеллекта

Научно-фантастические произведения представляют со-
бой благодатную почву для критических размышлений о со-
циальных и этических последствиях искусственного интел-
лекта (ИИ). Фильмы и книги, такие как «Она» Спайка Джон-
за и «Нейромансер» Уильяма Гибсона, не ограничивают-
ся представлением далекого будущего, а исследуют совре-
менные человеческие и технологические дилеммы. Эти про-
изведения изучают взаимодействие человека и искусствен-
ного, задаваясь вопросом о том, как эмоции, автономия и
контроль перестраиваются с развитием ИИ. С социологиче-



 
 
 

ской точки зрения, эти истории также отражают современ-
ные опасения по поводу трансформации социальных и эмо-
циональных отношений в цифровую эпоху.

В фильме «Она» связь между Теодором и Самантой, ин-
теллектуальной операционной системой, иллюстрирует, как
цифровые интерфейсы могут переосмыслить понятие бли-
зости. Сюжет предполагает, что искусственные системы мо-
гут имитировать эмоции и обеспечивать значимую эмоцио-
нальную связь, в некоторых случаях более удовлетворитель-
ную, чем традиционные человеческие отношения. Саманта
— не просто функциональный инструмент, а агент, участву-
ющий в формировании эмоциональной идентичности глав-
ного героя. Эта ситуация поднимает вопросы о подлинности
эмоций и о том, что определяет настоящие отношения. С со-
циологической точки зрения, эти опосредованные техноло-
гиями взаимодействия указывают на трансформации форм
общительности и построения аффективных связей.

В противоположность этому, «Нейромансер» представля-
ет собой антиутопическое видение взаимоотношений между
человеком и интеллектуальными системами. В работе иссле-
дуется, как ИИ может выйти за рамки утилитарных функ-
ций и работать автономно, избегая человеческого контроля.
Повествование содержит критику чрезмерной зависимости
от технологий и подчеркивает уязвимость отдельных людей
перед лицом систем, действующих независимо. С социоло-
гической точки зрения, эта ситуация выявляет новую фор-



 
 
 

му отчуждения: подчинение людей автономным технологи-
ческим структурам. Конфликт между инновациями и кон-
тролем предстает как центральное противоречие, предпола-
гая, что отношения между создателем и творением могут
трансформироваться в динамику доминирования.

В цифровую эпоху баланс между контролем и автономи-
ей стал важнейшим для понимания современной социальной
динамики. Интеллектуальные технологии не только фикси-
руют поведение, но и влияют на выбор и формируют опыт,
зачастую незаметно. Таким образом, эти инструменты функ-
ционируют как механизмы социального контроля, организуя
повседневную жизнь на основе автоматизированных прогно-
зов и моделей поведения. Этот сценарий поднимает вопрос о
том, кто на самом деле обладает властью в обществе, прони-
занном сложными и все более автономными технологиями.

Хотя ИИ может использоваться как инструмент контроля,
его эмансипационный потенциал нельзя игнорировать. Ру-
ководствуясь этическими принципами, эти технологии мо-
гут способствовать продвижению социальной справедливо-
сти и равенства. Двойственность ИИ — способность как
угнетать, так и освобождать — подчеркивает необходимость
тщательного управления, основанного на политических ре-
шениях, учитывающих коллективное благополучие. Созда-
ние эффективных нормативных актов имеет решающее зна-
чение для предотвращения преобладания экономических
интересов над более широкими социальными ценностями.



 
 
 

Поэтому этический аспект разработки ИИ имеет фун-
даментальное значение. Научная фантастика предоставляет
уникальную возможность для изучения этих моральных ди-
лемм, позволяя заранее оценить будущие сценарии, которые
может породить ИИ. Помимо инженеров и законодателей, в
эту дискуссию необходимо включить различные дисципли-
ны, такие как социология, чтобы гарантировать, что техно-
логия будет руководствоваться принципами справедливости
и инклюзивности.

В этом смысле научная фантастика играет важную роль
в дискуссии о регулировании ИИ. Такие произведения, как
«Она» и «Нейромансер», помогают нам задуматься о том,
что значит быть человеком в мире, все больше формируемом
интеллектуальными системами, освещая нынешние и буду-
щие дилеммы. Эти повествования не только размышляют о
завтрашнем дне, но и вдохновляют на поиск альтернативных
решений текущих проблем, предлагая новые формы взаимо-
действия и сосуществования с технологиями.

Переосмысление понятий автономии и субъектности в
цифровую эпоху требует пересмотра концепций ответствен-
ности, этики и справедливости. С интеграцией ИИ в соци-
альные практики субъектность, ранее присущая исключи-
тельно людям, теперь разделяется с технологическими си-
стемами. Это требует нового понимания взаимосвязи меж-
ду контролем и эмансипацией, подчеркивая важность учета
мнения групп, наиболее затронутых этими инновациями.



 
 
 

В конечном счете, изображения ИИ в научной фантастике
не только отражают современные социальные проблемы, но
и указывают пути к более справедливому и инклюзивному
будущему. Задача состоит в разработке технологий, которые
не только автоматизируют процессы, но и обогащают чело-
веческое взаимодействие и улучшают социальный опыт. Та-
ким образом, научная фантастика оказывается важнейшим
инструментом, необходимым для принятия решений и фор-
мирования будущего, в котором контроль и автономия сосу-
ществуют в сбалансированном виде.

3.5. Биополитика и биотехнология: Тело как поле
власти

Биотехнология, центральная тема научной фантастики,
переосмысливает человеческое тело как пространство для
манипуляций и контроля, что влечет за собой глубокие со-
циальные и политические последствия, требующие критиче-
ского анализа с точки зрения биополитики, разработанной
Мишелем Фуко. Изучение таких произведений, как «При-
зрак в доспехах», показывает, что слияние кибернетических
тел и человеческого разума в цифровых сетях не только рас-
ширяет индивидуальные возможности, но и перестраивает
идентичности, бросая вызов традиционным формам власти.
В этом контексте биотехнология не ограничивается набором
оперативных методов; она выступает в качестве социальной
практики, которая переосмысливает человеческое и пере-
определяет, какие тела легитимируются, а какие маргинали-



 
 
 

зируются в современной социальной динамике.
Подход Фуко к биополитике позволяет нам интерпре-

тировать биотехнологию как инструмент контроля, воздей-
ствующий на жизнь и здоровье, регулирующий субъектив-
ность и нормализующий поведение. В «Призраке в доспе-
хах» управление телами и идентичностями носит сложный
характер, демонстрируя, как индивидуальная автономия по-
стоянно подвергается сомнению со стороны технологиче-
ских систем, влияющих на решения и формирующих пред-
ставления о существовании. Кибернетические тела, изобра-
женные в фильме, перестают быть просто вспомогательными
устройствами и активно интегрируются в сеть социальных
и политических отношений, где человеческое и нечеловече-
ское сливаются в новые формы субъективности, раскрывая
напряжение между контролем и свободой.

Эти биотехнологические процессы также устанавливают
новые социальные иерархии, предполагая, что определен-
ные технологически усовершенствованные тела более при-
способлены или желательны, укрепляя нормативные модели
эффективности и производительности. Этот процесс повто-
ряет неравенство, маргинализируя тех, кто не соответству-
ет доминирующим социокультурным идеалам, увековечивая
исключения посредством диффузного контроля, выходяще-
го за рамки простого физического угнетения. В этом смыс-
ле научная фантастика выступает в качестве важной обла-
сти для исследования того, как новые технологии могут как



 
 
 

укреплять, так и бросать вызов этим властным отношениям,
предлагая возможности для символического сопротивления
и эмансипационных практик.

Однако биотехнология в научной фантастике не ограни-
чивается функциональным улучшением человеческих воз-
можностей, но также предлагает перспективу эмансипации,
позволяя исследовать новые формы идентичности и субъек-
тивности. «Призрак в доспехах» иллюстрирует этот потен-
циал, предполагая, что, преодолевая биологические ограни-
чения, люди могут переосмыслить свой образ себя и бро-
сить вызов традиционным категориям, таким как пол, ра-
са и класс. Кибернетика тела в этом контексте открывает
пространство для экспериментов с идентичностью, предла-
гая альтернативные формы существования, которые броса-
ют вызов устоявшимся нормам и создают новые смыслы то-
го, что значит быть человеком.

С социологической точки зрения крайне важно проанали-
зировать, как эти нарративы отражают социальные послед-
ствия новых технологий и современные противоречия меж-
ду субъектностью, идентичностью и контролем. Биотехноло-
гия, будучи далеко не просто технической проблемой, вклю-
чает в себя этические и политические решения о доступе к
этим инновациям и их использовании, формируя ход разви-
тия человечества. Кибернетизация тела и биотехнологиче-
ские манипуляции поднимают центральные вопросы о вла-
сти и эмансипации, указывая на то, что эти преобразова-



 
 
 

ния требуют тщательного регулирования, руководствующе-
гося принципами справедливости и инклюзивности.

Необходимость этических дебатов о развитии биотехно-
логий очевидна по мере того, как эти технологии все больше
проникают в нашу жизнь. Научная фантастика выделяется
как привилегированное пространство для таких размышле-
ний, позволяя критически предвидеть будущие сценарии и
выявлять возможности и риски, сопровождающие техноло-
гический прогресс. Выбор, который мы делаем сегодня в от-
ношении биотехнологий, будет иметь глубокие последствия
для будущих поколений, определяя не только пределы вме-
шательства в человеческий организм, но и социальные цен-
ности, которые лежат в основе этих инноваций.

Анализ биотехнологий с биополитической точки зрения
выявляет необходимость критического осмысления техно-
логий, определяющих современную жизнь. Этот осмысление
должно не только предотвращать доминирование посред-
ством биотехнологического контроля, но и способствовать
новым формам расширения прав и возможностей и инклю-
зивности. В этом анализе становится важным принцип ин-
терсекциональности, поскольку социальные последствия но-
вых технологий затрагивают различные аспекты, такие как
гендер, раса и класс, и требуют комплексных решений, учи-
тывающих разнообразные социальные реалии.

Таким образом, научная фантастика — это не просто
форма развлечения, а мощный инструмент социальной кри-



 
 
 

тики, бросающий вызов доминирующим представлениям о
технологиях и их последствиях. Истории, которые мы пред-
ставляем себе о будущем, напрямую влияют на решения, ко-
торые мы принимаем в настоящем о том, как мы хотим жить
и какие ценности хотим культивировать. Исследование био-
технологий в научной фантастике побуждает к размышлени-
ям о наших отношениях с телом, технологией и властью, за-
ставляя нас представлять себе более справедливое и устой-
чивое будущее, где возможности эмансипации преобладают
над рисками контроля и исключения.

3.6. Пористость онтологических границ: послед-
ствия для социологии

Научная фантастика, предлагая сценарии, в которых гра-
ницы между человеческим и нечеловеческим, между биоло-
гическим и технологическим становятся все более размы-
тыми, бросает вызов социологии, требуя пересмотра тради-
ционных аналитических категорий. Этот пересмотр требу-
ет расширения теоретического охвата для понимания слож-
ности социальных взаимодействий в современном контек-
сте, глубоко подверженном влиянию новых технологиче-
ских инноваций. Такие произведения, как «Бегущий по лез-
вию», «Призрак в доспехах» и «Нейромансер», подчерки-
вают необходимость переосмысления представлений о че-
ловеческом состоянии и субъективности, учитывая, что со-
временные технологии не только расширяют человеческие
возможности, но и перестраивают сущность бытия. В этом



 
 
 

смысле появление постчеловеческих форм жизни дестаби-
лизирует дихотомию между человеком и нечеловеческим,
требуя социологического словаря, способного охватить из-
менчивость идентичности и перестройку социальных отно-
шений, опосредованную технологиями.

Теория акторно-сетевого анализа (ANT), разработанная
Бруно Латуром, предлагает первоначальный взгляд на эту
новую реальность, признавая, что люди и нелюди активно
участвуют в построении социального. Этот подход порыва-
ет с традиционным разделением субъекта и объекта, утвер-
ждая, что оба являются соавторами сетей, поддерживающих
социальную динамику. Однако научно-фантастические про-
изведения предполагают, что современные взаимодействия
между людьми и технологическими артефактами выходят
за рамки ограничений, предложенных ANT, предвосхищая
сценарии, в которых традиционные онтологические разли-
чия перестают быть актуальными. Присутствие роботов, ис-
кусственного интеллекта и биотехнологических существ, ко-
торые позиционируют себя не только как инструменты, но и
как социальные агенты, способные действовать и взаимодей-
ствовать, требует расширения понятий субъектности и ак-
тивности в социологии.

Влияние этих инноваций не ограничивается трансформа-
цией человеческих возможностей, но также представляет со-
бой вызов устоявшимся социальным структурам и категори-
ям идентичности. Научно-фантастические произведения ча-



 
 
 

сто исследуют появление существ, чье существование не со-
ответствует традиционным категориям человечества, пред-
полагая, что человеческая сущность не является неизмен-
ной, а представляет собой динамическое состояние, фор-
мируемое непрерывным взаимодействием биологического и
технологического миров. Это подчеркивает необходимость
того, чтобы социология исследовала эти новые субъектив-
ности с той же тщательностью, которую она уделяет ана-
лизу традиционных социальных взаимодействий, поскольку
новые возникающие формы жизни ставят беспрецедентные
этические и моральные вопросы о субъектности, ответствен-
ности и идентичности.

Гибридизация человека и технологий также подчеркивает
уязвимость социальных категорий, вызывая опасения по по-
воду исключения и маргинализации. Неравенство в доступе
к биотехнологическим и цифровым ресурсам может усили-
вать социальное неравенство, создавая новые формы стра-
тификации, которые увековечивают существующее неравен-
ство. Таким образом, социологический анализ должен со-
средоточиться не только на новых идентичностях, возника-
ющих в результате этой гибридизации, но и на властных
структурах, регулирующих доступ к этим технологиям, и со-
циальных последствиях, вытекающих из их использования.
Такая критическая перспектива позволяет социологии при-
знать как возможности для эмансипации, так и риски до-
минирования и контроля, присущие технологическому про-



 
 
 

грессу.
Гибридная онтология, признающая сосуществование и

взаимозависимость между человеком и нечеловеческим ми-
ром, требует нового подхода к анализу динамики власти.
В этом контексте социология должна исследовать не толь-
ко сложности идентичности, возникающие в результате этих
взаимодействий, но и социальные и этические последствия
технологий, проникающих в повседневную жизнь. Науч-
но-фантастические произведения, предвосхищая возмож-
ные сценарии, предоставляют ценный инструмент для по-
нимания этих трансформаций, ставя под сомнение обосно-
ванность традиционных категорий и предлагая новые спосо-
бы анализа социальных и культурных отношений, формиру-
емых технонаукой.

В свете этой реальности становится очевидной необхо-
димость в новом социологическом словаре, выходящем за
рамки классических дихотомий и включающем концепции,
способные отразить изменчивость и динамизм современ-
ных взаимодействий. Это теоретическое обновление требует
открытости к междисциплинарным подходам, сочетающим
вклад философии, биологии, информатики и других обла-
стей, чтобы обогатить социологическое понимание сложных
взаимодействий между человеком и технологиями. Науч-
ная фантастика, представляя будущее, бросающее вызов на-
стоящему, играет важную роль в этом процессе, предлагая
критические сценарии, которые ставят под сомнение тради-



 
 
 

ционные предположения и стимулируют новые формы раз-
мышления о человеческом существовании.

Принимая это теоретическое обновление, социология не
только расширяет свои возможности по пониманию возни-
кающих реалий, но и позиционирует себя как значимый
участник построения более справедливого и инклюзивно-
го будущего. Включение технологической гибридизации и
постчеловеческих форм жизни в социологический дискурс
следует рассматривать не как простую адаптацию к новому
контексту, а как возможность переосмыслить дисциплину.
Таким образом, социология может внести свой вклад в по-
строение будущего, где технология является не только силой
контроля, но и средством эмансипации и социальной транс-
формации, отражающим человеческие устремления и цен-
ности в глубоко взаимосвязанном и технологически опосре-
дованном мире.

3.7. Заключение: Социальное будущее в эпоху тех-
нонауки

Научно-фантастические произведения, исследующие тех-
нонауку, не ограничиваются размышлениями о дистопиче-
ском или утопическом будущем, а предлагают критический
анализ социальной динамики и властных отношений, кото-
рые формируют настоящее. С этой точки зрения, эти про-
изведения функционируют как эвристические инструмен-
ты для социологии, позволяя глубоко осмыслить напряжен-
ность и сложности, возникающие на пересечении человека и



 
 
 

машины, между автономией и наблюдением и, прежде все-
го, между субъектностью и контролем. Раскрывая полити-
ческую природу технологического развития, научная фанта-
стика демонстрирует, что инновации не являются нейтраль-
ными процессами; напротив, они формируются социальны-
ми, экономическими и политическими интересами, которые
определяют как способ их применения, так и их социальное
восприятие.

Повторяющаяся тема в научной фантастике — это напря-
жение между свободой воли и контролем, показывающее,
как технологии могут одновременно расширять возможно-
сти отдельных людей и укреплять механизмы слежки и до-
минирования. Такие произведения, как «Черное зеркало»,
демонстрируют, как интеграция технологий в повседневную
жизнь рассматривается не только как обещание удобства, но
и как инструмент социального контроля, угрожающий ин-
дивидуальной автономии. Эта двойственность подчеркивает
необходимость для социологии исследовать, как технологии
формируются властными отношениями и, в свою очередь,
формируют новые формы субъективности и идентичности
в обществе, все больше опосредованном технологическими
устройствами.

Более того, научная фантастика ставит под сомнение тра-
диционные представления о человеческом существовании,
особенно в контексте, где технологии переопределяют со-
циальные взаимодействия. Введение искусственных сущно-



 
 
 

стей — таких как репликанты в «Бегущем по лезвию» или
искусственный интеллект в «Она» — бросает вызов дихо-
томии между человеком и нечеловеческим и требует пере-
оценки того, что составляет человеческий опыт. Эти повест-
вования ставят под вопрос, является ли идентичность неиз-
менной сущностью или социальным конструктом, подвер-
женным трансформации в ответ на технологические инно-
вации. Таким образом, социология призвана разработать но-
вые концепции и аналитические категории, способные по-
стичь сложность идентичностей в постчеловеческом контек-
сте.

Приняв такой подход, социологическая дисциплина пози-
ционирует себя для решения проблем и использования воз-
можностей, возникающих в цифровую эпоху. Концепция по-
стгуманизма, подчеркивающая взаимосвязь и изменчивость
между людьми и нечеловеческими существами, предлагает
новый способ осмысления субъективности и социальных от-
ношений. В этом контексте научная фантастика становится
эпистемологическим союзником, предлагая нарративы, поз-
воляющие исследовать, как технологии не только перестра-
ивают представление о том, что значит быть человеком, но
и трансформируют условия существования и возможности
будущего. Таким образом, социология должна выйти за рам-
ки анализа технологий как простого инструмента, двигаясь
к более широкому пониманию того, как технонаука форми-
рует культурные практики, этические нормы и социальную



 
 
 

динамику.
Включение научно-фантастических произведений в со-

циологический анализ также позволяет критически взгля-
нуть на социальные и политические последствия техноло-
гий. Эти работы раскрывают властные структуры, заложен-
ные во взаимодействии человека и машины, а также влияние
этих отношений на повседневную жизнь и социальные прак-
тики. Такая перспектива показывает, как технологии могут,
неоднозначно, одновременно способствовать эмансипации и
увековечивать социальное неравенство. Социология, изучая
эти произведения, должна также исследовать возможности
сопротивления и трансформации, которые возникают перед
лицом этих новых властных конфигураций.

Изображения слежки и неприкосновенности частной жиз-
ни, центральные темы научной фантастики, служат важной
отправной точкой для социологического анализа цифровой
эпохи. В контексте, характеризующемся массовым сбором
данных и вездесущей слежкой, эти нарративы проливают
свет на социальные и этические последствия подобных прак-
тик. Научная фантастика показывает, как технологии слеж-
ки формируют поведение и социальные отношения, а также
поднимает вопросы об этических пределах контроля, осу-
ществляемого правительствами и корпорациями. Поэтому
социология должна исследовать, как эти практики влияют на
автономию личности и как люди реагируют на такое давле-
ние в своей повседневной жизни.



 
 
 

Способность научной фантастики представлять альтерна-
тивные варианты будущего является значительным вкладом
в социологию, открывая пространство для размышлений о
различных социальных и технологических структурах. Со-
здание вымышленных миров позволяет исследовать альтер-
нативные социальные пути, давая социологии возможность
не только критиковать нынешнее положение дел, но и участ-
вовать в построении видений будущего, бросающих вызов
доминирующим представлениям о прогрессе и развитии. В
этом смысле научная фантастика не только предупреждает
о рисках и перспективах технонауки, но и стимулирует раз-
мышления о более справедливом и равноправном будущем.

Интеграция научно-фантастических произведений в со-
циологию укрепляет способность дисциплины реагировать
на сложности современной жизни. Это междисциплинарное
сотрудничество создает благодатную почву для критическо-
го осмысления, позволяя всесторонне и глубоко исследовать
вызовы постгуманистической эпохи. Благодаря взаимодей-
ствию с этими произведениями социология расширяет свои
горизонты и актуальность, готовясь к решению наиболее на-
сущных проблем современности и к построению более ин-
клюзивного и устойчивого будущего. Таким образом, вклю-
чение научной фантастики в социологические исследования
не только необходимо, но и важно для более полного пони-
мания социальных и технологических преобразований, фор-
мирующих наш мир.



 
 
 

Глава IV: Утопии, антиутопии и будущее как социо-
логический объект

4.1. Будущее как горизонт социологических иссле-
дований

Социология, как дисциплина, посвященная изучению со-
циальных отношений и структур, которые их поддерживают,
обладает неотъемлемым перспективным измерением. С мо-
мента своего зарождения такие мыслители, как Карл Маркс
и Макс Вебер, стремились понять происходящие социаль-
ные преобразования и их последствия для будущего. Маркс,
посредством анализа классовой борьбы, рассматривал воз-
можность бесклассового общества, в котором противоре-
чия, присущие капитализму, будут преодолены посредством
коллективных действий и пролетарской революции. Его ви-
дение будущего, хотя и «утопическое», коренилось в стро-
гой критике социальных условий того времени, подчерки-
вая напряженность между интересами различных социаль-
ных классов. В противоположность этому, Вебер, исследуя
процесс рационализации и бюрократизации общественной
жизни, предупреждал об опасностях все более организован-
ного и эффективного, но потенциально дегуманизирующе-
го общества. Он предвидел мир, где инструментальная логи-
ка вытеснит традиционные ценности, что приведет к «разо-
чарованию» в человеческом существовании. Эти подходы
показывают, как социология с момента своего зарождения
стремилась к построению будущего посредством критиче-



 
 
 

ского анализа настоящего.
Научная фантастика, с другой стороны, может рассмат-

риваться как форма спекулятивной социологии, способная
представлять будущие сценарии, которые, хотя и являются
вымышленными, глубоко укоренены в современных проти-
воречиях и дилеммах. Эти повествования, помимо исследо-
вания передовых технологий или инопланетных цивилиза-
ций, изучают человеческое состояние, этику и социальную
динамику в контексте трансформаций. Такие произведения,
как «1984» Джорджа Оруэлла и «451 градус по Фаренгей-
ту» Рэя Брэдбери, экстраполируют такие проблемы, как со-
циальный контроль и цензура, проецируя антиутопические
сценарии будущего, которые служат предупреждением о ны-
нешних рисках. Создавая эти альтернативные реальности,
научная фантастика побуждает читателей задуматься об эти-
ческих и социальных последствиях современных тенденций,
выступая в качестве теоретической лаборатории, в которой
проверяются гипотезы о том, каким может стать общество.

В этом контексте будущее становится объектом исследо-
вания как для социологии, так и для научной фантастики.
Социология, опираясь на социально-исторический анализ,
стремится понять динамику, формирующую современные
общества. Научная фантастика, в свою очередь, использу-
ет воображение для исследования возможных миров, под-
вергая сомнению предположения и предлагая альтернативы.
Сближение этих двух подходов открывает пространство для



 
 
 

плодотворного диалога, в котором социологический анализ
обогащается нарративным исследованием, а научная фанта-
стика находит в современных социальных проблемах важ-
ную структуру для своих сюжетов. Таким образом, научная
фантастика не только размышляет о текущих социальных
условиях, но и поднимает важнейшие вопросы о развитии
общества, стимулируя критическое осмысление, имеющее
фундаментальное значение для социологии.

Актуальность этого диалога возрастает в контексте тех-
нологических и социальных преобразований, характеризую-
щих современный мир. Развитие искусственного интеллек-
та, изменения в динамике труда и расширение цифрового
наблюдения — явления, требующие критического и глубо-
кого анализа. Научная фантастика предлагает сценарии, вы-
ходящие за рамки технических последствий этих иннова-
ций, исследуя их социальное и этическое влияние. Такие
произведения, как «Ex Machina» и «Blade Runner», иссле-
дуют сложные взаимоотношения между людьми и машина-
ми, бросая вызов традиционным представлениям о сущно-
сти человечества в мире, пронизанном технологиями. Эти
повествования не только отражают тревоги и надежды, свя-
занные с технологическим прогрессом, но и способствуют
дискуссиям о том, как эти преобразования влияют на власт-
ные отношения, идентичность и субъективность.

Кроме того, научная фантастика позволяет глубоко
осмыслить социальное неравенство и справедливость. Мно-



 
 
 

гие произведения иллюстрируют, как технологические ин-
новации могут усугублять социальное разделение, создавая
новые формы исключения и маргинализации. Например, в
«Сквозь снег» общество разделено на классы, населяющие
отдельные отсеки постоянно движущегося поезда, что сим-
волизирует усиление неравенства в ситуации, когда выжи-
вание имеет первостепенное значение. Эти повествования
способствуют обсуждению смысла социальной справедливо-
сти в будущем, где технологии являются неотъемлемой ча-
стью повседневной жизни. С этой точки зрения, научная
фантастика может предложить социологии новые концепции
и аналитические рамки для понимания возникающих соци-
альных отношений в условиях технологических изменений.

Сочетание социологии и научной фантастики, таким об-
разом, позволяет глубже понять сложные взаимодействия
между прошлым, настоящим и будущим. Взаимодействие
этих дисциплин обогащает понимание социальных тенден-
ций, властных структур и динамики контроля, пронизыва-
ющих современную жизнь. Включая в себя спекулятивные
элементы научной фантастики, социология не только лучше
предвидит будущие сценарии, но и укрепляет свою способ-
ность формировать более осознанное и критическое настоя-
щее. В этом смысле нарративное воображение научной фан-
тастики становится продолжением социологической мысли,
предоставляя платформу для формулирования актуальных
проблем, бросающих вызов современному обществу.



 
 
 

Таким образом, взаимосвязь между социологией и науч-
ной фантастикой обогащает общество. Социология предла-
гает аналитическую и критическую основу для понимания
противоречий настоящего, в то время как научная фанта-
стика представляет собой богатый набор сценариев, способ-
ных вдохновить на новые размышления и направления ис-
следований. Оба подхода стимулируют переоценку социаль-
ных норм и властных структур, способствуя дискуссиям о
том, что значит жить во все более взаимосвязанном и тех-
нологичном мире. Это междисциплинарное сотрудничество
необходимо для решения проблем XXI века и для создания
более справедливого и устойчивого будущего, в котором че-
ловеческая активность не только выживает, но и расширяет-
ся перед лицом возникающих сложностей технонауки и со-
циальных взаимодействий.

4.2. Утопия: Идеал как критика настоящего
Со времен публикации «Утопии» Томаса Мора утопиче-

ские нарративы играют центральную роль в критическом
осмыслении социальных, политических и экономических
условий современных обществ. Эти представления об иде-
альных обществах не только предлагают оригинальные аль-
тернативы социальной организации, но и выступают в ка-
честве неявной критики существующего положения вещей.
Идеализируя более справедливые, эгалитарные и устойчи-
вые миры, утопии побуждают к критическому взгляду на
недостатки существующих социальных структур. Этот кон-



 
 
 

траст между тем, что есть, и тем, что могло бы быть, раскры-
вает глубокое человеческое стремление к социальным пре-
образованиям и инновациям.

В области научной фантастики исследование утопий ста-
новится более сложным. Такие произведения, как «Левая
рука тьмы» Урсулы К. Ле Гуин, не просто изображают раз-
личные общества, но и ставят под сомнение сами основы со-
циальных условностей, такие как понятие гендера. Создание
общества, где гендерные идентичности изменчивы, а не фик-
сированы, обнажает произвольность часто укоренившихся
социальных конструктов. Этот сдвиг дестабилизирует доми-
нирующую патриархальную логику во многих современных
культурах и предполагает, что как человеческая идентич-
ность, так и социальные отношения значительно сложнее,
чем предполагают бинарные категории. С этой точки зре-
ния, научная фантастика выступает мощным инструментом
для оспаривания социальных предположений, позволяя кри-
тически переоценить то, что считается «нормальным» или
«приемлемым».

Социология находит в литературных утопиях ценную воз-
можность исследовать желания, ценности и стремления,
формирующие общество в конкретные исторические момен-
ты. Утопии выступают в роли призмы, раскрывающей не
только коллективные стремления, но и напряжение и проти-
воречия, присущие социальному опыту. Они бросают вызов
натурализации устоявшегося порядка, показывая, что то, что



 
 
 

воспринимается как «нормальное», является продуктом ис-
торических и культурных процессов, подверженных транс-
формации. Признавая, что социальные структуры являются
конструкциями, а не неизменными сущностями, социология
призвана принять более критический и динамичный подход
в своих анализах.

Социальная критика, присутствующая в утопических нар-
ративах, еще раз подчеркивает важность воображения как
двигателя перемен. Способность представлять альтернатив-
ные миры обеспечивает основу для коллективных действий
и социальных преобразований. Предлагая жизнеспособные
альтернативы, утопии побуждают к сомнению существую-
щего положения вещей и участию в социальных движени-
ях, движимых стремлением к справедливости и равенству.
Эта функция утопий и научной фантастики как катализато-
ров социальных изменений особенно актуальна в контексте
современных кризисов, таких как климатическая катастро-
фа, экономическое неравенство и политическая напряжен-
ность. Визуализация возможных вариантов будущего может
вдохновить на мобилизацию сообщества и социальные дей-
ствия, проецируя сценарии, которые не только желательны,
но и правдоподобны.

Однако крайне важно понимать, что не все утопии оди-
наково инклюзивны или эмансипаторны. Некоторые утопи-
ческие нарративы могут непреднамеренно воспроизводить
формы угнетения или исключения, проецируя видения, иг-



 
 
 

норирующие сложность социальных идентичностей. В этом
смысле социология должна сохранять критическую позицию
при анализе этих идеальных конструкций, выявляя не толь-
ко их достоинства, но и ограничения и недостатки. Социо-
логический анализ утопий позволяет нам понять, как опре-
деленные культурные и идеологические предубеждения мо-
гут формировать эти видения, отражая взгляды привилеги-
рованных групп в ущерб другим. Поэтому включение мно-
жества голосов и опыта имеет важное значение для обеспе-
чения подлинной репрезентативности и инклюзивности уто-
пий.
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