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Аннотация
В монографии предложена методика рецензирования

заключений судебной экспертизы и заключений специалистов.
Предложенные методы могут быть адаптированы и применены
для рецензирования различных видов экспертиз и заключений.
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Введение

 
Актуальность методики
В условиях стремительного роста числа объектов интел-

лектуальной собственности (ИС) и их значимости в совре-
менном мире, качество судебных экспертиз и  заключений
специалистов становится критически важным. Заключения,
основанные на исследованиях объектов ИС, часто оказыва-
ются ключевыми в  судебных разбирательствах, определяя
исход дел и оказывая влияние на экономические и правовые
интересы сторон. Однако недостатки в проведении экспер-
тиз, методологические ошибки или необоснованные выводы
могут привести к  серьезным последствиям, включая оши-
бочные судебные решения и нарушение прав субъектов ИС.

В этой связи разработка методики рецензирования заклю-
чений судебных экспертиз и заключений специалистов, вы-
полненных по результатам исследований объектов ИС, при-
обретает особую актуальность. Данная методика призвана
обеспечить контроль качества экспертиз, выявление и кор-
ректировку ошибок, а также повышение общей обоснован-
ности и  достоверности заключений. Таким образом, каче-
ственное рецензирование играет важную роль в правоприме-
нительной практике, способствуя повышению доверия к су-
дебной системе и защите интересов всех участников процес-
са.



 
 
 

Цели и задачи работы
Целью данной работы является разработка методических

основ рецензирования заключений судебных экспертиз и за-
ключений специалистов, связанных с исследованием объек-
тов интеллектуальной собственности. Для достижения по-
ставленной цели необходимо решить следующие задачи:

Определить методологические основы и подходы к рецен-
зированию заключений экспертов и  специалистов в  обла-
сти ИС.

Выработать критерии и  стандарты, которые могут быть
использованы для оценки качества и достоверности заклю-
чений, выполненных в  рамках судебной экспертизы или
по запросу участников процесса.

Разработать практические рекомендации по применению
методики рецензирования в правоприменительной практи-
ке, с акцентом на повышение точности и объективности экс-
пертных исследований.

Объект и предмет исследования
Объект исследования: заключения судебных экспертов

и специалистов, выполненные по результатам исследования
объектов интеллектуальной собственности.

Предмет исследования: методика рецензирования и ана-
лиза этих заключений, включая оценку их научной обосно-
ванности, полноты, корректности выводов и  соответствия
применяемым стандартам и методологиям.

Методы исследования



 
 
 

Для достижения целей работы и решения поставленных
задач использованы следующие методы:

Анализ: исследование нормативно-правовой базы, науч-
ной литературы, а также существующих методик рецензиро-
вания заключений в области ИС.

Синтез: обобщение полученных данных для разработки
комплексной методики рецензирования.

Сравнительный метод: сопоставление различных подхо-
дов и стандартов рецензирования в судебной практике и экс-
пертизе объектов ИС.

Метод экспертных оценок: привлечение специалистов для
анализа и  проверки разработанной методики, что позво-
лит обеспечить её соответствие требованиям правопримени-
тельной практики.

Данный подход позволит создать надежную и эффектив-
ную методику рецензирования заключений экспертиз, кото-
рая будет способствовать повышению качества судебных ре-
шений и защите прав участников процесса.

Для целей настоящей методики заключения эксперта и за-
ключения специалиста приравнены по своей доказательной
силе, что соответствует общим подходам далее будет исполь-
зоваться в равной степени термины заключение, заключение
эксперта, заключение специалиста. Так же и специалист, экс-
перт, исполнитель данные термины используются в едином
значении.

Все термины и  определения используются в  их общем



 
 
 

правовом и общенаучном понимании.
Методика включает как общий набор рекомендаций, так

и конкретные этапы и методы.
Рецензирование заключений имеет своей целью как дока-

зательство недопустимости использования заключения как
допустимого доказательства так и на этапы до подписания
заключения специалистом/экспертом проверки ошибок.



 
 
 

 
Глава 1. Теоретические
основы рецензирования
заключений экспертов

и специалистов в области
интеллектуальной собственности

 
 

1.1 Понятие и виды заключений
экспертов и специалистов

 
Понятие и виды заключений экспертов и специали-

стов
Определение заключений судебных экспертов и специа-

листов
Заключение судебного эксперта представляет собой офи-

циальное документированное мнение эксперта, основанное
на специальных знаниях и проведенных исследованиях, на-
правленных на  разрешение вопросов, поставленных перед
экспертом судом. Этот документ играет важную роль в судо-
производстве, поскольку содержит доказательную информа-
цию, необходимую для принятия судебного решения. Экс-
пертное заключение включает результаты анализа, выводы



 
 
 

и обоснования, основанные на применении специфических
методов и техник.

Заключение специалиста, хотя и имеет меньший процес-
суальный вес по сравнению с заключением судебного экспер-
та, также играет значимую роль в процессе. Специалист, об-
ладая специальными знаниями в определенной области, дает
свои пояснения и разъяснения по вопросам, входящим в его
компетенцию. Это заключение может быть использовано для
разъяснения сложных аспектов дела, однако оно не  носит
статус доказательства и, следовательно, имеет вспомогатель-
ный характер.

Виды заключений экспертов и специалистов
Заключения экспертов и  специалистов, выполняемые

в рамках судебных разбирательств, могут быть классифици-
рованы по различным критериям. Основные виды заключе-
ний включают:

Идентификационные заключения: Этот вид заключений
направлен на установление тождества или различия объек-
тов, таких как патенты, товарные знаки или авторские пра-
ва. Идентификационные исследования являются критиче-
ски важными в делах, связанных с нарушением прав на объ-
екты интеллектуальной собственности.

Диагностические заключения: В этих заключениях прово-
дится оценка состояния объекта, например, его оригиналь-
ности или инновационности. Диагностические исследования
помогают определить соответствие объектов интеллектуаль-



 
 
 

ной собственности установленным критериям.
Комплексные заключения: Этот вид включает в себя ана-

лиз различных аспектов объекта, что требует междисципли-
нарного подхода. Комплексные исследования часто исполь-
зуются для всесторонней оценки технических и  юридиче-
ских характеристик объектов интеллектуальной собственно-
сти.

Заключения с применением специальных методов: В этих
заключениях используются специализированные методы ис-
следования, такие как химический анализ, компьютерное
моделирование или применение специализированного про-
граммного обеспечения. Эти методы необходимы для точ-
ной и объективной оценки сложных объектов.

Каждое из указанных заключений имеет свою специфи-
ку и требует тщательного анализа и рецензирования, чтобы
обеспечить их точность, достоверность и юридическую зна-
чимость.

Различия между заключениями эксперта и специа-
листа.

Процессуальный статус
В  судебной практике заключения эксперта и  специали-

ста рассматриваются как равнозначные доказательства, име-
ющие важное значение для установления фактических об-
стоятельств дела. Несмотря на различия в формальных про-
цедурах их подготовки, оба типа заключений могут быть ис-



 
 
 

пользованы судом для вынесения обоснованных решений.
Заключение эксперта, выполненное на основе специального
исследования, и заключение специалиста, предоставленное
в виде консультации, могут служить основой для судебного
решения, если они основаны на объективных данных и про-
фессиональной компетентности.

Заключение эксперта, как правило, обладает более высо-
ким процессуальным статусом, так как выполняется в рам-
ках судебной экспертизы и оформляется согласно установ-
ленным законом требованиям. Однако заключение специа-
листа, несмотря на меньшую формальную силу, также мо-
жет оказать значительное влияние на ход дела, особенно ес-
ли оно касается сложных технических или научных вопро-
сов.

Объем и характер исследования
Заключение эксперта обычно включает проведение все-

стороннего и детализированного исследования, которое вы-
полняется в строгом соответствии с установленными мето-
диками и стандартами. Эксперт обязан использовать только
те методы и процедуры, которые утверждены и признаны на-
учным сообществом и правовой системой. Это обеспечива-
ет высокую степень формализации и объективности заклю-
чения, однако иногда может ограничивать эксперта в выбо-
ре подходов к исследованию. В случаях, когда установлен-
ная методика не позволяет в полной мере исследовать спе-
цифические особенности объекта или вопроса, эксперт мо-



 
 
 

жет столкнуться с трудностями в достижении правдоподоб-
ных и окончательных выводов.

Например, если стандартная методика не  предусматри-
вает исследование всех возможных аспектов сложного объ-
екта интеллектуальной собственности, эксперт может быть
ограничен в возможности дать комплексную оценку. Это мо-
жет привести к тому, что его заключение будет недостаточно
полным или не сможет отразить все нюансы дела. В таких
ситуациях заключение специалиста, не связанное строгими
методическими рамками, может быть полезным дополнени-
ем, предоставляющим более гибкий и индивидуализирован-
ный подход к исследованию.

Специалист, в отличие от эксперта, может использовать
широкий спектр методов и  подходов, включая инноваци-
онные или менее формализованные техники, что позволя-
ет ему адаптировать исследование под конкретные условия
и задачи. Это может быть особенно полезно в делах, связан-
ных с объектами интеллектуальной собственности, где каж-
дая деталь имеет значение. Специалист может провести ис-
следование с учетом уникальных характеристик объекта, что
обеспечивает более гибкий и всеобъемлющий анализ.

Таким образом, хотя заключение эксперта, выполненное
в  соответствии с  утвержденными методиками, обычно об-
ладает высокой степенью надежности, его ограниченность
в выборе методов может не позволить достичь полной прав-
доподобности выводов. В таких случаях заключение специа-



 
 
 

листа, которое может использовать более разнообразные ме-
тоды исследования, становится важным дополнением и по-
могает обеспечить комплексное рассмотрение вопроса в су-
де.

Ответственность и независимость
Оба типа заключений требуют от их авторов объективно-

сти и независимости. Эксперт и специалист обязаны предо-
ставлять заключения, основанные на  фактических данных
и научно обоснованных методах. Несмотря на то, что экс-
пертное заключение традиционно считается более весомым,
заключение специалиста также может быть критически важ-
ным в контексте конкретного дела. Важно отметить, что суд
должен оценивать оба вида заключений равнозначно, исходя
из их достоверности и обоснованности.

Использование в суде
Заключения эксперта и специалиста обладают равнознач-

ной доказательственной силой и могут быть использованы
судом для принятия окончательного решения по делу. Оба
типа заключений могут оказать значительное влияние на ис-
ход дела, особенно если они содержат научно обоснованные
выводы и  соответствуют правовым нормам. Важно, чтобы
заключения были сопоставимы с другими доказательствами
и не вступали в противоречие с материалами дела, посколь-
ку это может вызвать сомнения в их достоверности.

Таким образом, несмотря на различия в формальном ста-
тусе и методах подготовки, заключения эксперта и специа-



 
 
 

листа являются равнозначными доказательствами в суде. Их
основная функция – предоставить суду необходимые специ-
альные знания, которые помогут установить истину по делу
и вынести справедливое решение.



 
 
 

 
1.2 Правовая основа проведения

экспертиз и заключений
 

Нормативно-правовые акты, регулирующие экспертизы
в сфере интеллектуальной собственности

В  любой правовой системе нормативно-правовые акты,
регулирующие проведение экспертиз в  сфере интеллекту-
альной собственности, составляют основу для организации
и выполнения экспертных исследований, а также для фор-
мирования и оценки заключений экспертов и специалистов.
Эти акты устанавливают требования к проведению экспер-
тиз, права и обязанности экспертов и специалистов, а также
порядок использования их заключений в судебных и адми-
нистративных процессах. Рассмотрим основные категории
нормативно-правовых актов, характерные для большинства
правовых систем.

Конституция и конституционные законы
Конституция или основной закон государства является

высшим правовым актом, определяющим основные права
и свободы граждан, включая право на защиту интеллекту-
альной собственности. В  Конституции могут быть закреп-
лены базовые принципы судебной системы, которые обес-
печивают доступ к правосудию и защиту интеллектуальных
прав через судебные экспертизы. Конституционные законы
могут конкретизировать положения Конституции, касающи-



 
 
 

еся прав интеллектуальной собственности и проведения экс-
пертиз.

Гражданский и процессуальный кодексы
Гражданский кодекс регулирует имущественные и связан-

ные с  ними личные неимущественные отношения, возни-
кающие в связи с охраной и использованием объектов ин-
теллектуальной собственности. Он определяет основные по-
ложения, касающиеся прав на интеллектуальную собствен-
ность, их защиты и условий их использования.

Процессуальные кодексы (гражданский, арбитражный,
административный) устанавливают порядок проведения су-
дебных разбирательств, включая назначение и  проведение
экспертиз. Эти кодексы определяют процессуальный статус
экспертов и специалистов, порядок их участия в судебных
процессах, требования к их заключениям, а также правила
оценки и использования этих заключений судом.

Уголовный кодекс и уголовно-процессуальный кодекс
В  случае, если правонарушения в  сфере интеллекту-

альной собственности приводят к уголовной ответственно-
сти (например, пиратство, незаконное использование объек-
тов ИС), Уголовный кодекс устанавливает соответствующие
наказания. Уголовно-процессуальный кодекс, в  свою оче-
редь, регулирует порядок расследования таких преступле-
ний, включая назначение экспертиз, проведение следствен-
ных действий и использование заключений экспертов в уго-



 
 
 

ловных делах.
Кодекс об административных правонарушениях (КоАП)
Кодекс об  административных правонарушениях регули-

рует ответственность за  административные правонаруше-
ния, связанные с интеллектуальной собственностью, такие
как нарушение авторских и смежных прав, незаконное ис-
пользование товарных знаков, недобросовестная конкурен-
ция и  другие. В  рамках административного производства
могут назначаться экспертизы для установления фактов пра-
вонарушения и определения степени вины. Административ-
ный кодекс также регулирует порядок привлечения специа-
листов и экспертов к участию в таких делах, а также исполь-
зование их заключений в административных процессах.

Специальные законы о  защите интеллектуальной соб-
ственности

Многие правовые системы предусматривают специальные
законы, регулирующие различные аспекты защиты интел-
лектуальной собственности, такие как авторские права, па-
тенты, товарные знаки и коммерческая тайна. Эти законы
устанавливают процедуры регистрации, защиты и оспарива-
ния прав на объекты ИС, а также порядок проведения экс-
пертиз в случае споров.

Законы о судебной экспертизе
Законодательство о судебной экспертизе регулирует по-

рядок назначения и проведения судебных экспертиз в рам-
ках различных правовых процессов. Эти законы определяют



 
 
 

права и обязанности экспертов, устанавливают требования
к проведению экспертиз, порядок оформления заключений
и их использования в суде. В некоторых странах существуют
специализированные законы, регулирующие проведение су-
дебных экспертиз именно в области интеллектуальной соб-
ственности.

Подзаконные акты и стандарты
Подзаконные акты (постановления, приказы, инструк-

ции) и стандарты регулируют конкретные аспекты проведе-
ния экспертиз, включая методики исследования, требования
к квалификации экспертов, порядок взаимодействия с суда-
ми и другими органами. Эти акты часто детализируют про-
цедуры, установленные в  законах, и  служат руководством
для экспертов и специалистов при выполнении своих обя-
занностей.

Международные договоры и соглашения
В сфере интеллектуальной собственности большое значе-

ние имеют международные договоры и  соглашения, такие
как Бернская конвенция, Парижская конвенция и соглаше-
ния ТРИПС (Соглашение по торговым аспектам прав интел-
лектуальной собственности). Эти документы устанавливают
общие стандарты защиты прав на объекты ИС и могут вли-
ять на правила проведения экспертиз в разных странах.

Эти нормативно-правовые акты создают комплексную
правовую основу, обеспечивающую проведение экспертиз
в  сфере интеллектуальной собственности. Они гарантиру-



 
 
 

ют, что экспертные исследования выполняются в  соответ-
ствии с  правовыми требованиями и  обеспечивают защиту
прав всех участников процесса.

Правовые аспекты рецензирования заключений.
Рецензирование заключений судебных экспертов и специ-

алистов играет важную роль в судебной практике, несмот-
ря на то, что оно не регламентируется напрямую законода-
тельством. Правильно выполненная рецензия позволяет су-
ду объективно оценить качество и достоверность проведен-
ной экспертизы, а также выявить основания для назначения
повторной или дополнительной судебной экспертизы.

Необходимость и значимость рецензирования
Рецензирование является важным инструментом для кри-

тической оценки экспертных заключений. В отличие от са-
мого заключения, рецензия может предложить альтернатив-
ный анализ представленных данных, выявить методологиче-
ские ошибки и оценить полноту исследования. Это особенно
важно в сложных делах, связанных с интеллектуальной соб-
ственностью, где каждая деталь может иметь значительное
влияние на исход дела.

Правильно выполненная рецензия предоставляет суду ос-
нования для сомнений в  обоснованности и  достоверно-
сти первоначального заключения. Если рецензия указывает
на существенные недостатки или несоответствия в выводах
эксперта, суд может принять решение о назначении повтор-



 
 
 

ной или дополнительной экспертизы, чтобы устранить воз-
никшие сомнения и обеспечить справедливое рассмотрение
дела.

Процессуальная значимость рецензии
Рецензия на  заключение эксперта или специалиста мо-

жет рассматриваться судом как важное доказательство. В ря-
де случаев рецензия служит основанием для назначения по-
вторной экспертизы, особенно если она убедительно демон-
стрирует, что первоначальное заключение не учитывает всех
обстоятельств дела или содержит методологические ошибки.
Таким образом, рецензия становится ключевым элементом
в принятии судебного решения.

Суд, оценивая рецензию, учитывает её аргументирован-
ность, компетентность рецензента и степень детализирован-
ности анализа. Если рецензия выполнена правильно, она мо-
жет существенно повлиять на  ход судебного разбиратель-
ства, направив внимание суда на аспекты дела, которые ра-
нее могли остаться без должного внимания.

Ответственность и независимость рецензента
Независимость и  объективность рецензента являются

критически важными для достоверности рецензии. Рецен-
зент должен тщательно анализировать все аспекты заключе-
ния, избегая предвзятости и конфликта интересов. Важно,
чтобы рецензия была основана на фактических данных и со-
ответствовала научным и методическим стандартам.

Ответственность рецензента заключается в предоставле-



 
 
 

нии объективной и обоснованной оценки заключения. Ес-
ли рецензия показывает, что заключение эксперта было вы-
полнено с нарушением методологических норм или содер-
жит необоснованные выводы, это может стать основанием
для назначения дополнительной или повторной экспертизы,
что в конечном итоге способствует вынесению справедливо-
го судебного решения.

Таким образом, рецензирование, хотя и  не  регулирует-
ся напрямую законодательством, является мощным инстру-
ментом в  судебной практике. Правильно выполненная ре-
цензия не только помогает суду объективно оценить каче-
ство экспертизы, но и может указать на необходимость до-
полнительных исследований для полного и  справедливого
рассмотрения дела.



 
 
 

 
1.3 Роль и значение рецензирования

в судебной практике
 

Значение рецензирования для обеспечения объективно-
сти и достоверности экспертных заключений.

Рецензирование заключений судебных экспертов и  спе-
циалистов является важным элементом правоприменитель-
ной практики, способствующим обеспечению объективно-
сти и достоверности представленных заключений. В судеб-
ной практике рецензия играет ключевую роль, поскольку
позволяет критически оценить выводы экспертов и выявить
возможные методологические или процедурные недостатки,
которые могут существенно повлиять на исход дела.

Значение рецензирования для обеспечения объективно-
сти и достоверности экспертных заключений

Рецензирование представляет собой оценку соответствия
заключения эксперта научным стандартам, установленным
методикам и законодательным нормам, регулирующим про-
ведение судебных экспертиз. Правильно выполненная ре-
цензия позволяет выявить недостатки в примененных мето-
дах исследования, неполноту анализа, а  также возможные
противоречия в выводах эксперта. В некоторых случаях ре-
цензия может стать основанием для назначения повторной
или дополнительной экспертизы, что позволяет устранить
сомнения в достоверности первоначального заключения.



 
 
 

Важной особенностью рецензирования является его спо-
собность выявлять методологические ошибки, которые мо-
гут быть незаметны на первый взгляд, но иметь серьезные
последствия для выводов, представленных в  заключении.
Например, рецензент может указать на неправильный выбор
методики или несоответствие выводов представленных дан-
ных, что может повлиять на оценку доказательств судом.

Кроме того, рецензия может быть использована в качестве
основания для вызова эксперта в  судебное заседание, где
эксперт будет обязан дать дополнительные пояснения и отве-
тить на вопросы, возникшие в ходе рассмотрения рецензии.
Это обеспечивает дополнительный уровень проверки и спо-
собствует более объективной оценке доказательств судом.

Таким образом, рецензирование заключений судебных
экспертов и  специалистов играет важную роль в  обеспе-
чении объективности и достоверности судебных экспертиз.
Оно помогает выявлять и устранять ошибки, улучшает ка-
чество представленных доказательств и способствует приня-
тию справедливых судебных решений.

Практика использования рецензий в судебных процессах.
Рецензии на заключения судебных экспертов и специали-

стов играют значительную роль в судебных процессах, осо-
бенно в тех случаях, когда возникает необходимость крити-
ческого анализа и оценки выводов, сделанных экспертами.
Практика использования рецензий показывает, что они мо-
гут существенно влиять на исход дела, особенно в ситуаци-



 
 
 

ях, когда рецензии выявляют недостатки в методологии или
обоснованности выводов, представленных в экспертных за-
ключениях.

Использование рецензий как доказательства
Рецензии часто инициируются адвокатами сторон, ко-

торые стремятся оспорить выводы, сделанные экспертами.
В некоторых случаях рецензии принимаются судами в ка-
честве письменных доказательств несмотря на  то, что они
не  регламентированы процессуальным законодательством
в качестве самостоятельного вида доказательств. Согласно
ряду мнений, рецензия может быть квалифицирована как
«иной документ» и должна быть приобщена к материалам
дела, где она будет рассмотрена и оценена судом

Суды могут принимать рецензии на заключения экспер-
тов, а также акты экспертных исследований в качестве пись-
менных доказательств, особенно если они содержат обосно-
ванный анализ и указывают на серьезные методологические
ошибки. Однако, необходимо учитывать, что в ряде случаев
рецензии могут вызывать у судей сомнения, особенно если
они выполнены по инициативе одной из сторон, что может
предполагать возможную предвзятость.

Роль рецензий в назначении повторных экспертиз
Рецензии часто используются как основание для назначе-

ния повторной экспертизы. Если рецензия указывает на су-
щественные недостатки в первоначальном заключении, та-
кие как использование неподходящей методики или недо-



 
 
 

статочная обоснованность выводов, суд может принять ре-
шение о назначении повторной экспертизы. В таких случаях
рецензия становится важным инструментом в обеспечении
справедливости судебного процесса и защиты прав сторон.

Влияние рецензий на оценку доказательств
Рецензии позволяют судам более критически подходить

к оценке заключений экспертов, что способствует более объ-
ективному рассмотрению дела. Суд может вызвать эксперта
для дачи пояснений по рецензии, а также может учитывать
мнения рецензентов при вынесении окончательного реше-
ния. Таким образом, рецензии выполняют функцию допол-
нительной проверки и  способствуют повышению качества
принимаемых судебных решений.

Практика использования рецензий в  судебных процес-
сах подтверждает их значимость в обеспечении объективно-
сти и достоверности экспертных заключений. Хотя рецензии
и не являются обязательным элементом судебного процесса,
их роль в современных судебных разбирательствах трудно
переоценить.



 
 
 

 
1.4. Значение правового

и методологического
рецензирования заключения

 
Правовое и методологическое рецензирование за-

ключений экспертов  представляет собой важный этап
оценки качества и достоверности выводов, которые делаются
специалистами в рамках судебной экспертизы. Рецензирова-
ние позволяет контролировать выполнение экспертом пра-
вовых и методических требований, что существенно влияет
на результат судебного разбирательства и принятие обосно-
ванных судебных решений. Ниже рассматриваются ключе-
вые аспекты, подчеркивающие важность правового и мето-
дологического рецензирования.

1. Значение правового рецензирования
Правовое рецензирование заключений экспертов связано

с проверкой их соответствия нормам процессуального зако-
нодательства, регулирующего судебно-экспертную деятель-
ность. Основные цели правового рецензирования включают:

–  Соблюдение процессуальных норм.  Заключение
эксперта должно соответствовать процессуальным нормам,
предусмотренным законодательством. Это включает соблю-
дение всех процедурных требований на стадии подготовки,
проведения и  оформления экспертизы. Например, заклю-



 
 
 

чение должно быть оформлено в  установленном порядке,
с правильным указанием вопросов, поставленных перед экс-
пертом, и данных, полученных в ходе исследования.

– Гарантия законности выводов.  Заключение экспер-
та играет важную роль при вынесении судебных решений,
и  нарушение правовых норм может привести к  ошибоч-
ным выводам, которые будут использованы судом. Провер-
ка на соответствие законодательству необходима для обеспе-
чения достоверности и законности выводов, сделанных экс-
пертом.

– Защита прав сторон процесса.  Экспертное заключе-
ние может существенно повлиять на исход дела, а ошибки
или нарушения в его подготовке могут привести к наруше-
нию прав сторон судебного процесса. Правовое рецензиро-
вание позволяет выявить нарушения, которые могут нанести
ущерб правам участников процесса, и исключить их.

– Анализ правовой компетентности эксперта.  Важ-
ным элементом правового рецензирования является оцен-
ка того, насколько эксперт компетентен в вопросах, которые
требуют правовой интерпретации. В некоторых случаях за-
ключение может включать юридические аспекты, где требу-
ется чёткое понимание правовых норм, и  рецензирование
проверяет правильность и обоснованность таких выводов.

Таким образом, правовое рецензирование помогает убе-
диться в том, что экспертное заключение не только соответ-
ствует установленным нормам и требованиям, но и способ-



 
 
 

ствует справедливому разрешению дела.
2. Значение методологического рецензирования
Методологическое рецензирование связано с  оценкой

правильности применения научных и технических методов
при проведении судебной экспертизы. Это крайне важно для
обеспечения достоверности и объективности выводов. Ос-
новные задачи методологического рецензирования заключа-
ются в следующем:

– Анализ применяемых методик.  Эксперт должен ис-
пользовать актуальные и  проверенные методики, соответ-
ствующие современным стандартам судебной экспертизы.
Методологическое рецензирование проверяет обоснован-
ность выбора методики и её адекватность для решения по-
ставленных перед экспертом задач.

– Проверка последовательности действий экспер-
та. Важно, чтобы эксперт придерживался последовательно-
сти действий, начиная с постановки вопроса до получения
окончательных результатов. Методологическое рецензиро-
вание оценивает, была ли соблюдена последовательность ша-
гов, и как это повлияло на итоговые выводы.

– Обоснованность и полнота выводов.  Методологи-
ческое рецензирование проверяет, насколько полученные
результаты исследования соотносятся с выводами, изложен-
ными в заключении. Необоснованные выводы могут свиде-
тельствовать о недостаточности исследования, что является
серьёзным недостатком.



 
 
 

–  Оценка использования оборудования и  инстру-
ментов. В судебной экспертизе часто применяются специа-
лизированные инструменты и оборудование. Методологиче-
ское рецензирование оценивает их правильность примене-
ния, исправность и соответствие стандартам.

– Анализ качества исследования.  Одним из важней-
ших элементов методологического рецензирования являет-
ся оценка качества проведённого исследования: точности из-
мерений, глубины анализа и полноты исследования объек-
тов экспертизы. Это необходимо для того, чтобы исключить
ошибки, которые могут повлиять на результат.

Методологическое рецензирование обеспечивает высо-
кий уровень научной обоснованности экспертных выводов
и гарантирует, что заключение подготовлено на основе над-
лежащих стандартов и научных принципов.

3. Совместное значение правового и методологиче-
ского рецензирования

Комплексное рецензирование, объединяющее правовые
и методологические аспекты, позволяет достичь наивысшей
степени контроля качества заключений экспертов. Важно
понимать, что заключение эксперта – это результат сложной
работы, где одновременно применяются как правовые, так
и научные стандарты. Правовое и методологическое рецен-
зирование способствует:

– Повышению объективности заключений.  Оценка
правовых и методических аспектов работы эксперта исклю-



 
 
 

чает возможность субъективности и предвзятости, что повы-
шает доверие к судебной экспертизе.

– Коррекции ошибок на ранних стадиях. Рецензиро-
вание позволяет выявить и устранить ошибки, связанные как
с процессуальными, так и с методическими нарушениями,
что предотвращает их влияние на судебное разбирательство.

–  Обеспечению надёжности и  применимости за-
ключений. Заключения, прошедшие правовое и методоло-
гическое рецензирование, обладают высокой степенью до-
стоверности и могут быть использованы в качестве надёж-
ных доказательств в суде.

– Повышению профессионализма экспертов.  Систе-
матическое рецензирование способствует повышению уров-
ня квалификации экспертов, так как выявленные недостатки
и ошибки позволяют экспертам улучшать свои профессио-
нальные навыки.



 
 
 

 
Глава 2. Методика рецензирования

заключений экспертов
и специалистов в области

интеллектуальной собственности
 
 

2.1 Этапы рецензирования
заключений

 
Подготовительный этап: сбор и анализ исходных данных.
Подготовительный этап рецензирования заключений экс-

пертов и  специалистов является фундаментальной частью
всего процесса. На этом этапе рецензент собирает и анали-
зирует все необходимые исходные данные, которые будут ис-
пользоваться для проведения рецензии. Основная цель под-
готовительного этапа – обеспечить рецензента всей необхо-
димой информацией для объективного и всестороннего ана-
лиза заключения.

Важно понять имел ли специалист, готовящий исследова-
ние заранее сложившееся мнения по исследуемому вопросу
или оно не существовало до формирования выводов.

Сбор исходных данных
На данном этапе рецензенту необходимо собрать следую-



 
 
 

щие ключевые элементы:
Оригинальное заключение эксперта или специали-

ста: Это основной документ, который будет подвергаться
анализу. Заключение должно быть представлено в полном
объеме, включая все приложения, графики, схемы и иные
сопроводительные материалы, которые использовались экс-
пертом или специалистом при проведении исследования.

Материалы дела: Важно ознакомиться с  материала-
ми дела, на  основе которых было выполнено заключение.
Это могут быть договоры, патенты, авторские свидетельства,
результаты патентных исследований, экспертные заключе-
ния по аналогичным делам, иные документы, относящиеся
к объекту интеллектуальной собственности.

Методические рекомендации и  стандарты : Рецен-
зент должен иметь доступ к  нормативным актам, методи-
ческим рекомендациям и  стандартам, регулирующим про-
ведение экспертиз в соответствующей области интеллекту-
альной собственности. Эти документы помогут оценить, на-
сколько заключение соответствует установленным требова-
ниям и правилам. Хотя следуя общим принципам что заклю-
чения эксперта или специалиста должно оформляется в фор-
ме и виде не требующем дополнительного трактования и со-
держащее ход исследования.

Аналоги и прецеденты: Анализ аналогичных заключе-
ний и судебных решений по аналогичным делам может по-
мочь рецензенту выявить типичные ошибки или недостат-



 
 
 

ки в заключении. Прецеденты могут быть использованы для
сравнения и  проверки выводов, сделанных экспертом или
специалистом.

Анализ исходных данных
После сбора всех необходимых документов и информа-

ции рецензент приступает к их анализу. Этот этап включает:
Проверка полноты и достаточности исходных дан-

ных: Рецензент должен убедиться, что все необходимые ма-
териалы собраны и что они достаточно полны для проведе-
ния всестороннего анализа. Если какие-либо данные отсут-
ствуют, это может повлиять на объективность рецензии.

Анализ применяемой методологии : Рецензент оцени-
вает методологию, используемую экспертом или специали-
стом, на предмет её соответствия установленным стандар-
там и требованиям. На этом этапе также важно выявить, бы-
ли ли использованы все возможные методы исследования,
и  насколько выбранная методика соответствует характеру
и сложности исследуемого объекта.

Идентификация ключевых вопросов и  аспектов :
Рецензент определяет ключевые вопросы и аспекты, на ко-
торые следует обратить внимание при дальнейшем анализе.
Это может включать проверку обоснованности выводов, со-
ответствие выводов представленных данных, правильность
интерпретации результатов исследования.
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