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AHHOTaAIMUSA

Alman diigiiniir, ekonomist, tarihgi, sosyolog, gazeteci ve devrimci
Karl Marx...

Donemin entelektiiel ortaminin da yaratigi atmosferle biitiin
hayatin1 okumaya, anlamaya ve yeni fikirler iiretmeye adayan Marx,
diistinceleriyle hala diinyanin ekonomik ve siyasi haritasini belirlemeye
devam ediyor. Fikirleri nedeniyle siirekli baskiya maruz kalan Marx,
stirgiinlerle, ekonomik zorluklarla ve trajedilerle dolu bir hayat
stirmiistiir. Omriiniin sonuna kadar yazmaya devam etmis, yarim kalan
calismalarini ise bagta yakin arkadasi Engels olmak iizere takipgileri
tamamlamigtir.

Taninmis Marksist tarih¢i Max Beer tarafindan kaleme alinan bu
biyografi, Marx’mn yasamindan en ilgin¢ detaylarla birlikte, aslinda
hayatinin merkezi olan diisiince diinyasin1 da gozler oniine seriyor.

“Git basimdan! Son sozler yeterince konusmamig aptallar
icindir.” (Marx’in son sozleri)
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Giris

1. Marx’in Onemi

Karl Marx, diinyay: etkileyen giiclii fikirler tiretmis ve kitleleri
harekete gecirmis felsefi ve toplumsal diisiiniirlerden biridir.
Bu diigiiniirler, aciga vurulmamis siiphelerin ve celiskilerin
ortaya konmasmi saglamis, yeni diisiince kaliplarinin ve
toplumsal bi¢imlerin dogusuna Onciiliik etmigstir. Kurduklari
sistemler eninde sonunda miadini doldursa da, zamanin
acimasiz isleyisi entelektiiel yapilarin1 ¢okertse de, sayisiz
bireyi zihinsel faaliyetlere tesvik etmis, sayisiz bireyin kalbinin
coskuyla atmasina yol agmis ve insanlarin sonraki nesillere
aktaracaklar1 nitelikler edinmesini saglamistir. Bu, bir insanin
ortaya koyabilecegi en gorkemli ve en giizel eserdir. Bu
diisiiniirlerin yasamlar1 ve eserleri sayesinde, cagdaslar1 ve
halefleri daha net diisiinebilir, daha yogun hissedebilir hale
gelmis, sahip olduklar1 bilgiler ve kendilerine yonelik fikirleri
acisindan zenginlesmislerdir.

Felsefe ve toplumbilim tarihi, bdyle sistemleri ve
genellemeleri icerir. Bunlar, insanligin bagindan gecen
tarthsel olaylarin  gostergeleridir. Bu sistemlerin  higbiri
tamamlanmamustir, hepsi insani giidiilerin ve yetilerin tamamini
kapsamaktan uzaktir ve higbiri insan toplumunun tiim giiclerini



ve akimlarini ele almamistir. Hepsi boliik porciik gercekleri
ifade etse de, onlara hayat veren neslin entelektiiel karmagasinin
ortasinda parlak birer 151k vazifesi gérmiis, o donemin sorulariin
bilingli bir sekilde ortaya c¢ikmasini saglamis, daha kolay
gelismelerine olanak tanimis ve kritik donemlerde en giiclii
ruhlarin amaca odaklanarak dik bir durus sergilemesini miimkiin
kilmagtir.

Hegel de goriislerini bildirirken kendini benzer bicimde ifade
etmistir: “Bir felsefenin aksinin ispatlanmasindan bahsedilirken,
genellikle soz konusu felsefe artik hicbir gecerlilige sahip
degilmis, bir kenara atilip unutulacakmig gibi, kuramsal
olumsuzluk tasiyan (tamamen yikici) bir goriis benimsenir.
Oyle olsaydi, yapist geregi felsefe tarihi arastirmalarmin,
(zaman icerisinde ortaya cikan her felsefe sisteminin aksinin
ispatlandig1 gz Oniine alinarak) epey i¢ karartici bir alan olarak
goriilmesi gerekirdi. Fakat tiim felsefelerin aksi kanitlanmig
olmasina ragmen, higbir felsefenin ciiriitiilmediginin ve asla
ciiriitiilemeyeceginin belirtilmesi gerekir (...) ¢iinkii her felsefi
sistem, diisiincenin evrim siirecindeki belirli bir anin ya
da belirli bir asamanin temsilcisi olarak degerlendirilmelidir.
Felsefe tarihi (...) bir biitiin olarak ele alindifinda, insan
kavrayisindaki sapmalarin sergilendigi bir galeriden ziyade, antik
bir tanrilar tapinagia benzetilmelidir.” (Hegel, Felsefi Bilimler
Ansiklopedisi, 1. Cilt, 86. Kisim, 2. not)

Hegel'in burada felsefe hakkinda soyledikleri, toplumbilim
sistemleri, sanat stilleri ve formlar1 icin de gecerlidir. Bir



sistemin yerini bagka bir sistemin almasi, toplumsal evrimin
cesitli asamalarinin tarihsel siralamasimi yansitir. Tiim bu
sistemlerin ortak 6zelligi canliliklaridir.

Kusurlarmna ve sorunlarina ragmen, cagdas felsefelerin
etkilenmekten kaginamadig1 bu sistemlerin ruhlarinin canlhiligi
giinlimiize kadar uzanmaktadir. Boyle sistemleri ciiriitmek
icin sonsuz zahmetlere girmelerine, onlarin yetersizliklerini ve
tutarsizliklarim1 agiga vurmalarina ragmen, tiim gayretleri bosa
cikan muhalifler amaglarina ulasamamistir; mantik ¢iiriitme
ve baltalama girisimleri ve siddetli saldirilari, yaratici dehanin
eserine kattigi canli ruhla karsi karsiya geldiginde yenilgiye
ugramistir. Bu canliligin bizde biraktigi yogun izlenim, bilimsel
ve sanatsal basarilara yonelik yargilarimizin olusumundaki temel
etmenlerden biridir. O donemin canlilidini i¢inde barmdirmayan
bir bicimsel miikemmellik ve giizellik asla aym izlenimi
yaratamaz.

Romanlarinin yapisindaki kusurlar ve tutarsizliklar yiiziinden
stk sik elestirilere maruz kalan Walter Scott, kendisini
elestirenlere bir keresinde su kisa hikayeyle karsilik vermisgtir:
Roma’ya yerlesmis Fransiz bir heykeltirag, Italya seyahatine
cikmis sanata merakli hemserilerini Capitol Tepesi'ne gotiiriip
onlara Marcus Aurelius’'un ath heykelini gostermekten keyif
alir. Bu sirada atin kusurlu bir bicime sahip oldugunu,
anatomik Olciitlere uymadigimi ispatlamaya ugrasir. Bir giin
yine bu elestirilerini dile getirdikten sonra, ziyaretcilerden biri,
dogru artistik prensiplere uyan bir at heykeli yaparak savini



somut bir delille kanitlamasini ister. Elestirmen ise koyulur
ve aradan bir y1l gectikten sonra, arkadaglar1 yeniden Roma’y1
ziyarete geldiklerinde atim1 onlara gosterir. Anatomik agidan
kusursuzdur. Iki eseri birbiriyle kiyaslayip zaferini kutlamak
icin heykelinin Capitol Tepesi'ne getirilmesini saglar. Elestirel
kiyaslamasma kendini kaptiran Fransiz heykeltirag, bir siire
sonra samimi bir sanatsal duygu patlamasina kapilarak timitsizlik
icerisinde soyle haykirir: “Ef pourtant cette béte-la est vivante, et
la mienne est morte’!”

Marksist elestirmenlerin bircogu da kendilerini detayci
Fransiz heykeltiragla aynt durumda bulmaktadir. Onca
titizlenerek detaylar ve tamimlarla destekledikleri diizgiin ve
mantiksal biitiinliige sahip ekonomik doktrinleri ve tarihsel
felsefe sistemleri, Olii ve etkisiz kalmay1 siirdiirmektedir. O
donemin kogullariyla baglanti kurmamizi saglamazlar. Oysaki
Marx, egitimli ya da egitimsiz, yazdiklarim1 okuyan ya da
okumayan herkese, tiim diinyada gecerli diisiince akimi haline
gelecek, toplumbilimle iligkili ¢cok sayida fikir ve ifadeyi miras
birakmugtir.

Petrograd?, Tokyo, Berlin, Londra, Paris ve Pittsburgh’da
insanlar kapitalden ve kapitalist sistemden, iiretim araglarindan
ve smif miicadelesinden, reform ve devrimden, proletarya ve
sosyalizmden bahsetmeye baglamistir. Diinya savasinin, tarihsel

! Fr. Yine de bu hayvan yagtyor, benimkiyse oli. (¢.n.)

2 Rusya’nm 1914’te Birinci Diinya Savasi’na girmesinden 1924’te Lenin’in 6liimiine
dek, Rusya’daki Saint Petersburg sehrine verilmis isim. (¢.n.)



materyalizmin en inat¢1 muhalifleri tarafindan bile kabul goren
ekonomik acgiklamasi, Marx’in etki alaninin boyutlarimi agiga
vurmaktadir. Marx’in Oliimiinden sonraki nesilde, Kapital'in
egemenliginde fark edilebilir bir azalma meydana gelmis, isci
komiteleri ve sendika temsilcileri iiretim siireclerine sekte
vurmus, sosyalistler ve isciler meclislere katilmis, is¢iler ve
temsilcileri devletler ve imparatorluklarin en yiiksek siyasi
iktidar pozisyonlarina yiikselmis ya da bu pozisyonlar1 ele
gecirmistir. Bu kazanimlarin ¢ogu Marxin pek de onay
vermeyecegi niteliktedir. Ategli ve zapt edilemez bir tutkunun
eseri olan teorisi, insanlar i¢in gecgerli olacak yeni kanunlarin
gok giiriiltiisii ve simgekler esliginde yiiriirliige girmesini talep
etmektedir. Ancak proletaryanin prangalar giiriiltiiyle parcalara
ayrilmasa da tutsak edici nitelikleri azalmistir. Sosyalist
toplumun evriminin ilk agamalar1 ortaya ¢ikmistir. Bu evrimsel
stire¢, mantiksal gelisimi icerisinde hangi bi¢cimleri almis olursa
olsun, ancak sosyalistlerin faal diisiinceleri ve is¢ilerin sadik
igbirligiyle miikkemmellige ulagtirilabilecegi kesindir.

Hegelci ifadelere siklikla bagvurdugumuz i¢in, burada kisaca
ara verip Hegel'in bu konuya katkilarindan s6z etmemiz
gerekmektedir. Bu konuda bilgi sahibi olmadan, kimsenin
Marx’in yasamindaki 6nemli etkenlerin ve yarattig1 etkinin
farkia varmasi, hatta onun 6grencilik yillarindaki ilk entelektiiel
basarilarin1 kavramasi miimkiin degildir.



2. Hegel’in Calismalar:

On sekizinci ylizyilin sonlarina dek, egitimli ya da egitimsiz,
filozof ya da cahil herkes, birazdan s6z edecegimiz genel
diisiincelere sahip olagelmistir. Diinya ya yaratilmig ya da
sonsuzlukta meydana gelmistir. Ya bireysel, dogaiistii bir tanr1
veya evrensel bir ruh tarafindan yonetilmekte ya da incelikle
isleyen bir makine gibi, varligin1 dogal olarak siirdiirmektedir.
Tanrinin kurallariyla uyum icerisinde, bir tasarimin geregini
yerine getiren, siirekli ve miikkemmel bir varolusa sahiptir.
Uzerindeki canli ve cansiz varliklar cinslere, tiirlere ve siniflara
ayridmustir. Her sey sabit, siirekli ve sonsuzdur. Canli ve cansiz
varliklar uzayda ardisik bir haldedir ve ezelden beri yaptiklari
gibi, zamanla birbirlerinin yerini alirlar. Diinyanin ve insanligin
basindan gecen olaylar ve olgular i¢in de aynist gecerlidir.
“Giinesin altinda yeni bir sey yok,” ve “Tarih tekerriirden
ibarettir,” gibi siklikla kullanilan atasozleri, bu goriisiin popiiler
ifadeleridir.

Mantik ya da diisiince yasalar1 bilimi de (Yunanca
logos: hikmet, kelam) bu felsefeyle baglantihidir. Insanlarin
mantig1 nasil kullanmasi gerektigini, mantik cercevesinde
kendilerini nasil ifade edebilecegini, kavramlarin nasil ortaya
ciktigin1 (Ornegin tas, agag, hayvan, insan, erdem, ahlaksizlik
gibi kavramlarin insan kavrayisinda nasil sekillendigini)
ogretir; dahasi, boyle kavramlarin yargilarla (6nermelerle)



nasil birlestirilecegini ve son olarak, bu yargilardan nasil
sonuclara varillacagini ele alir. Bu mantik, insan zihninin
entelektiiel siireclerini sergiler. Yunan filozof Aristo (MO
384-322) tarafindan ortaya c¢ikarilmig bir kavramdir ve
tipki1 evrene yonelik hi¢c defismeyen genel kavrayisimiz gibi,
on dokuzuncu yiizyilin baslangicina dek temelinde hicbir
degisiklige ugramamustir. Insani entelektiiel siirecleri konu alan
bu bilim, kendisini en iyi tanimlayan ii¢ asli diisiince yasasina
dayanir. Tipk: belirsizlik ve tutarsizliklardan kaginabilmek i¢in
bir mahk(imun yiiziine bakarak onun kimligini saptayan bir
sorgu hakimi gibi, bu mantik da bagvuracag: kavramlar i¢in
belirli tanimlar olusturarak ise koyulmustur. Bu nedenle, ilk
diisiince yasasim1 Ozdeslik Ilkesi olarak belirlemistir. Bu ilke
sOyle aciklanabilir: A=A, yani her sey, her varlik kendine benzer;
kendine ait, kendine 6zgii bir bireysellige sahiptir. Daha acik
ifade etmek gerekirse, bu ilke diinyanin diinya, devletin devlet,
kapitalin kapital, sosyalizmin ise sosyalizm oldugunu dogrular.






Bunun ardindan ikinci diisiince yasasi, Celismezlik Ilkesi
devreye girer. A'nin hem A olup hem de A olmamasi miimkiin
degildir. Ya da yukarida verdigimiz Ornege uyarlarsak diinya,
hem diinya hem de bir ates topu olamaz; devlet, hem devlet hem
de anarsi olamaz; kapital, hem kapital hem de yoksulluk olamaz;
sosyalizm, hem sosyalizm hem de bireycilik olamaz. Buna gore,
kendisiyle celiski igerisindeki bir varlik anlamsiz oldugu igin,
tanimlar arasinda celigkiye yer yoktur; bu durumun fiili ya da
diisiinsel olarak vuku buldugu haller istisnai ya da gecici ve
siradisi olgular olarak kabul edilir.

Bu yasalar1 Uciincii Halin Olanaksizlig1 Ilkesi izler. Bir sey
ya A’dir ya da A degildir, aras1 yoktur. Ya da verdigimiz
ornege uygun olarak, diinya kat1 bir kiitledir ve eger kat1 degilse
diinya olamaz; aras1 yoktur. Devlet tekerkg¢idir ve e8er tekerkci
degilse, devlet olamaz. Kapitalizm ya baskicidir ya da kapitalizm
olamaz. Sosyalizm ya devrimseldir ya da sosyalizm olamaz; arasi
yoktur. (Sosyalizm ya reformcudur ya da sosyalizm olamaz; arasi
yoktur.)

Bu yasalarla; Ozdeslik, c¢elismezlik ve iiclinci halin
olanaksizlig1 ilkeleriyle, resmi mantik ortaya cikmustir.

Bu mantigin kati, siirekli, degismez, dogmatik kavramlara,
tipki geometri gibi kesin olarak simirlandirilmis bigimsel yapilara
bagvurarak faaliyet gosterdigi acikca ortadadir. Eski diinya
felsefesinin altinda yatan mantik budur.

On dokuzuncu yiizyilin baginda diinyaya dair yeni bir kavrayis



sekillenmeye baslamigtir. Gordiigiimiiz ya da kitaplardan
ogrendigimiz diinya ne yaratilmis ne de ezelden beri varligini
stirdiirmiigtiir; binlerce y1l icerisinde meydana gelmistir ve hala
olusum siirecindedir. Bircok degisim, doniisim ve yikimla
karsilasmigtir. Diinya bir gaz kiitlesi olmus, ardindan bir ateg
topuna doniigmiistiir. Diinyada varlifini siirdiiren canli ve cansiz
varlik tiirlerinin ve smiflarinin bir kismi, diinya bir halden
digerine yavas yavas doniisiirken, bir kismi da ani degisimler
sonucu ortaya ¢ikmistir. Aynisi insanlik tarihi i¢in de gecerlidir;
ailenin, devletin, iiretimin, dinin, kanunun vb. bi¢imi ve 6nemi,
bir gelisim siirecinden gecmistir. Her sey degisim halindedir;
var olma, gelisme ve yok olma siireclerinden gecmektedir.
Evrendeki hicbir sey sabit, siirekli ve degismez degildir.

Yeni kavrayisin bakis agisina gore, eski resmi mantik artik
zihni tatmin edememektedir; evrim halindeki varliklar1 artik
olmasi gerektigi bicimde ele alamamaktadir. Diisiiniirler i¢in,
kat1 ve sabit fikirlerle ilerlemek giderek daha da imkénsiz
hale gelmistir. On dokuzuncu yiizyilin bagindan itibaren yeni
bir mantik arayisina girilmis, kapsamli ve son derece Ozenli
cabalar sonucu Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831),
evrensel evrim siireciyle uyumlu yeni bir mantik gelistirmisgtir.
Tiim felsefesi, diisiince ve varlik, mantik ve evren arasinda
en yakin bagi kurmay1 ve birbiriyle uyumlu hale getirmeyi,
onlar1 ayrilmaz bir biitiin olarak ele almayi, ayn1 sey olarak
gormeyi ve evreni mantigin somut hali olarak tasvir etmeyi
amacladig1 icin, bunu acilen yerine getirilmesi gereken bir



gorev olarak gormiistiir. “Mantikli olan gergektir; gercek olan
mantiklidir.” Felsefenin gorevi, olan1 idrak etmektir. Her birey
kendi doneminin ¢ocugudur. Felsefeler bile kendi donemlerinde
kavranabilir. Hi¢bir birey zamaninin Otesine gecemez. (Tiize
Felsefesi’'nin 6nsozii.) Hegel'in gerceklikten kopuk, genellikle
kuramsal diisiinen, soyut fikirlere sahip bir diisliniir olmadig1
asikardir. Daha ziyade, soyut ve tamamen ideal fikirlere
elle tutulur bir icerik kazandirmayi, onlar1 somut kilmayi
amag¢ edinmistir. Gergeklikten yoksun fikirlerin ya da fikirden
yoksun gercekliklerin var olmasi, ona imkansiz goriinmiistiir.
Bu yiizden mantigim sadece diislince yasalarini degil, aym
zamanda evrensel evrim yasalarii da dikkate alarak kurmustur.
Ozellikle de ortacagdaki eski mantik¢ilar gibi, sadece diisiince
bicimleriyle oynamanin ve fikirlerle kendine set cekmenin ona
yeterli gelmeyen, gereksiz, soyut, gercekdist bir ugras oldugunu
diisiinmiistiir. Bu ylizden, sadece diisiince yasalarin1 degil, ayni
zamanda evrim yasalarint da gz Oniine alan bir diisiinme
bi¢imini ortaya ¢ikarmis, ancak ne yazik ki bunu okuyucularinin
biiyiik zorluklar yasamasina sebep olacak bir dille anlatmistir.

Mantiginin temeli diyalektiktir.

Antik Yunanlar diyalektigi kullanarak hitabet ve karsilik
verme sanatini, savlarini ve kanitlarini ciiriiterek, celigkileri
ve antitezleri ortaya cikararak bir rakibe ustiinlik saglamay1
ogrenmistir. Dikkatle incelendiginde, aykir1 ve agik¢a olumsuz
(yikic1) entelektiiel nitelikler tasitmasina ragmen, bu miinazara
sanatinin epey faydali oldugu diisiiniiliir, ¢linkii zit fikirlerin



birbiriyle miicadelesi sonucu gercegin ortaya ¢cikmasini saglamis
ve taraflar1 daha derin diistinmeye tegvik etmistir. Hegel bu
ifadeyi sahiplenmis ve mantik metodunu bdyle adlandirmigtir.
Diyalektik metot, evrendeki canli ve cansiz varliklari, birbiriyle
celisen unsurlarin miicadelesi ve ¢coziime ulasmasiyla gecen bir
gelisim siireci igerisinde degerlendirmek anlamina gelir. Bu
metodun yardimiyla, daha 6nce bahsettigimiz ii¢ orijinal diisiince
yasasim1 degerlendirmeye tabi tutmustur. Ozdeslik ilkesi, bir
varlig1 diger varliklardan ayirarak ve onlarla olan iligkilerini
yok sayarak degerlendirdigi icin soyut ve eksik bir gercektir.
Herkes bunun dogru oldugunu anlayabilir. Su 6neriyi ele alalim:
Diinya diinyadir. Bu 6nermenin ilk kelimesini duyan herkes,
dogal olarak diinyayr diger varliklardan ayiran bir tanimla
karsilasmay1 bekleyecektir. Fakat bunun yerine i¢i bos, kat1 ve
sabit bir kimlikle, bir fikrin olii kabuguyla karsilasir. Ozdeslik
ilkesi en 1iyi ihtimalle eksik bir gercekken celismezlik ve
liciincli halin olanaksizlig1 ilkeleri tamamen gercekdisidir. Bir
diisinceyi anlamsiz kilmaktan ziyade, onun ve ifade ettigi
nesnenin serpilip gelismesini saglayan en onemli sey celigkidir.
Harekete gecilmesini saglayan, evrimin baglica etkeni vazifesi
goren, gizli giicleri ve varolus enerjisini ortaya cikarip gelistiren
sey, tam olarak muhalefet ya da antitezlerdir. Diinya alevler
icindeki bir gaz kiitlesi olarak, higbir ¢eligkiye maruz kalmadan,
yani soguyup yogunlagsmadan kalsaydi, {izerinde yasam ortaya
cikmazdi. Devletler otokrasiyle yonetilmeye devam etse, celiski,
yani orta simf Ozgiirliigi hi¢ var olmasaydi, devlet sabit bir



varlik haline gelecek, kiiltiirel gelisimler meydana gelmeyecekti.
Kapitalizm proletarya celiskisiyle karsilasmasaydi, endiistriyel
feodalizme geri doniis yasanacakti. Doganin ve insanligin tiim
potansiyelini ve nimetlerini ortaya ¢ikaran unsur, celigki ya
da antitezdir. Daha yiiksek bir diisiince ve varolus seviyesine
ulagmak ancak celigkilerin ortaya konmasiyla miimkiindiir. Esas
konumuzun, muglak diisiinceler ya da dogru temsil edilmeyen
gerceklerin yarattigi karmasa yiiziinden ortaya ¢ikan mantiksal
celigskiler olmadig1 ortadadir; Hegel ve onun ardindan Marx,
antitezleri ve catigmalartyla varliklarin ve kosullarin evrim
stirecinde ortaya cikan gercek celigkileri ele almiglardir.
Celiskilerin gozlemlendigi canli ve cansiz varliklar Hegel
tarafindan “Olumlama” olarak nitelendirilmis, celiski, muhalif
unsur ya da antitez ise “Yadsima” olarak adlandirilmistir.
Ornegimizden de anlasilabilecegi iizere bu yadsima, ortadan
kaldirma, yok etme anlamina gelmemekte; bir yapiy1 yikarken
ayn1 anda yerine yeni bir sey inga etme, ortadan kaybolup yeniden
var olma, daha yiiksek bir asamaya ulagma niteligi tasimaktadir.
Hegel bu baglantiyr soyle acgiklamistir: “Giliniimiize dek,
celiskinin (diisiince ve varolus acisindan) 6zdeslik kadar onemli
ve temel bir nitelik olmadigi, mantigin en koklii 6nyargilarindan
ve yaygin inamiglardan biri olarak kabul edilmistir. Ancak
celiskiyle kiyaslandiginda, 6zdeslik aslinda basitce ve dogrudan
algilanan varolusun bir niteliginden, cansiz varolustan ibarettir.
Buna karsin, celiski tiim hareketin ve yasamin kaynagidir; bir
sey ancak celigkiyi icinde barindirdig: siirece harekete, giice ve



etkiye sahip olabilir.”

Yiizeysel bir gdzlemci, ¢eliskinin, antitezin ya da yadsimanin
onemli roliinii kolayca gozden kagirabilir. Aslinda, diinyanin
cesitli kavramlarla dolu oldugunu ve her seyin ziddiyla var
oldugunu goriir: ornegin varlik-yokluk, soguk-sicak, aydinlik-
karanlik, yumusaklik-sertlik, zevk-aci, nese-keder, zenginlik-
yoksulluk, kapital-isgiicii, yasam-0liim, erdem-ahlaksizlik,
idealizm-materyalizm, romantizm-klasisizm vb. Ama yiizeysel
diisiince, celigkilerle ve antitezlerle dolu bir diinyayla karsi
karstya oldugunu fark edemez; sadece diinyanin cesitli
kavramlarla dolu oldugunu anlayabilir. Hegel’in ifadesine gore:
“Sadece aktif mantik, goriingiiniin ¢oklugunu ve cesitliligini
antitezle aciklayabilir. Cok katmanli goriingii ancak bu noktaya
gelindiginde aktiflesir ve karsilikli uyarici bir etkiye sahip
olarak, gelisimin ve yasamm temelini olusturan yadsima
halini ortaya cikarir.” Ancak karsit giicler ve etmenler olarak
ayrisip belirginlestiklerinde, antitezin 6tesinde, daha yiiksek bir
olumlama asamasina gecilebilir. Hegel sozlerine sdyle devam
etmistir: “Ancak celigki tiretme ve karar noktasina varma giicii
yetersiz kaldiginda, kavram ya da varlik celiski karsisinda
paramparca olur.” (Hegel, Mantik Bilimi, 1. Boliim, 2. Kisim, s.
66, 69, 70.)

Hegel'im bu diisiincesi Marksizmi anlama yolunda biiyiik
Oonem tasir. Marx’in smif miicadelesi doktrininin, hatta tiim
Marksist sistemin 6zii budur. Marx-Hegel'e gore, celigskinin
goriildiigli her yerde (antitez-simif miicadelesi) daha yiiksek bir



asamaya dogru gelisim meydana geldigi icin, Marx’in toplumsal
gelisim igerisindeki celigskilere her zaman dikkat gosterdigi
soylenebilir.’

Diyalektik metodun iki ifadesine, olumlama ve yadsimaya
asina olduk. Diislince ve gerceklifin gelisim siirecinin ilk
iki agsamasini igledi ancak siire¢ heniiz tamamlanmadi. Hala
ticlincii bir asamaya ihtiya¢ duyuyor. Hegel bu iiciincii asamay1
Yadsimanin Yadsinmasi olarak tanimlamistir. Yadsimanin
stirekliligi sonucu yeni bir kavram ya da varlik ortaya cikar.

Orneklerimize bagvuracak olursak: Diinyanin tamamen
soguyup katilagsmasi, orta smif devletlerin ortaya cikmasi,
proletaryanin zaferi... Bu olgular yadsimanin askiya alinmasini
ya da bertaraf edilmesini temsil eder; celigki bdylece ¢oziime
ulagtirllmig, evrim siirecinde yeni bir asamaya varilmigtir.
Olumlama (ya da dogrulama), Yadsima ve Yadsimanin
Yadsinmasi ifadeleri, tez, antitez ve sentez olarak da bilinir.

Bu konuyu daha iyi anlamak ve goziimiizde canlandirabilmek
icin bir yumurtayi diigiinelim. Olumlu bir varlik olsa da, yavasca
hayat bulup yumurtanin igerigini tiiketen (yani yadsiyan) bir
organizmay1 i¢cinde barindirir. Ancak bu yadsima, yok olus
ve yikim anlamina gelmez; aksine, organizmanin canli bir
varlifa doniligmesiyle sonuglanir. Yadsima tamamlandiginda,
civceiv yumurtanin kabugunu kirarak disariya ¢ikar. Organizma

3 Sonraki béliimlerden birinde, kapitalizmin Marx tarafindan kegfedilen evrimi
icerisindeki celigkiler iglenmistir. IV. Kisim, “Ekonomik Doktrinlerin Ana Hatlar1”.
8. Boliim, “Ekonomik Celigkiler.”



bakimimdan yumurtadan daha iistiin bir varligin ortaya ¢iktig1 bu
durum, yadsimanin yadsinmasini temsil eder.

Insan diisiincesi, doga ve tarihi gelisim icerisindeki bu
isleyisi Hegel, diyalektik metot ya da diyalektik siire¢ olarak
tanimlamigtir. Diyalekti§in ayn1 zamanda bir arastirma ve
felsefe metodu oldugu ortadadir. Hegel diyalektigini su sozlerle
aciklamigtir:

“Bilimsel ilerleme acisindan tek gereklilik, insanin anlamak
icin caba gOstermesi gereken temel ilke, yadsimanin da bir
olumlama oldugunu, celigkinin yok olusla, soyut bir higlikle
sonuglanmayacagini, aslinda sadece 0zel bir icerigin yadsinmasi
oldugunu ortaya koyan mantik ilkesinin benimsenmesidir (...)
Sonu¢ olarak yadsima, belirli bir yadsimadir, bir icerige
sahiptir. Oncekinden daha yiice ve daha zengin, yeni bir
kavramdir; ¢ilinkii onun yadsimasi ya da antiteziyle beslenmistir;
bu ylizden onu ve daha fazlasim kapsamakta, aslinda
onun ve ziddinin sentetik birligi halini almaktadir. Kavram
sistemleri boyle sekillendirilmelidir ve dis etkenlerden bagimsiz,
sirekli ve tamamen entelektiiel siireclerle miikemmellige
ulastirdmalidir.” (Hegel, Mantik Bilimi, [Almanca baskisi] 1.
Cilt, Giris.)

Diyalektik siire¢ kendini sadece yavas doniisiimlerle degil,
sicramalarla da tamamlar. Hegel sOyle ifade etmistir:

“Dogada ani sigramalarin yasanmadigi sdylenir ve varliklarin
yavas ilerlemeler ya da gerilemelerle 6z bi¢imini aldig1 yoniinde
yaygin bir goriis hakimdir. Ancak nicelikten nitelige yonelik ani



doniisiimler de meydana gelmektedir. Ornegin, su sogutulunca
yavasca sertlesmez; once yogun bir siviya doniisiip ardindan
buzun sertligine ulasmak yerine bir anda sertlesir. Is1 belirli bir
derecenin altina inerse, su aniden buz halini alir, yani nicelik
(1s1 derecesi) nitelige (varligin yapisindaki bir degisime) doniisiir.
(Mantik [Almanca baskisi], 1. Cilt, 1. Kisim, s. 464, 1841.)

Marx bu metodu benzersiz bir ustalikla ele almigtir; metodun
yardimiyla sosyalizmin evriminin yasalarmi formiile etmistir.
Tarihin materyalist yorumunu sekillendirdigi dénemde yazdigi
Kutsal Aile (1844) ve Felsefenin Sefaleti (1847) adli ilk
eserlerinde ve Kapital'de, bu yasalar1 Hegel'in diyalektiine
bagvurarak irdelemistir.

“Proletarya ve Zenginlik (Marx sonradan “Kapital” olarak
adlandirmigtir) birbirinin antitezidir. Bir araya gelerek biitiinii
olustururlar; her ikisi de 6zel miilkiyet diinyasinin gostergesidir.
GOz Oniinde bulundurulmasi gereken asil soru, her ikisinin
de antitezdeki 6zel konumlaridir. ikisini bir biitiiniin parcalar
olarak tanimlamak yeterli bir agiklama degildir. Ozel miilkiyet,
0zel miilkiyet ve zenginlik olarak kendi varligmi, onun
bir uzantis1 ve antitezi olarak da proletaryayr siirdiirmek
zorundadir. Ozel miilkiyetin halinden memnuniyeti, antitezin
olumlu yanmdir. Diger taraftan proletarya, proletarya olarak
kendini, onun bir uzantis1 ve sartlara dayali antitezi olarak
da kendisini proletarya yapan o6zel miilkiyeti yiiriirliikten
kaldirmakla yiikiimliidiir. Antitezin olumsuz yanlarindan biri,
proletaryay1 bolen ve bolmeye devam eden igsel huzursuzluk



kaynag1 budur (...) Buna bagh olarak antitez igerisinde, ozel
miilkiyet sahibi muhafazakari, proletarya ise yikici tarafi temsil
etmektedir. Birincisi antitezi siirdiirmek icin, ikincisi ise onu
yok etmek icin eyleme gecer. Ulusal, ekonomik deviniminin
bakis acisina gore, ozel miilkiyet siiphesiz kendi yikimina
dogru durmadan siiriikklenmekte, fakat kendisinden bagimsiz,
istegi disinda varligin siirdiiren, nesnelerin dogasiyla kisitlanan,
bilingsiz bir gelisim araciligiyla buna karsi koymaktadir. Ancak
proletaryay1 proletarya kilarak, yoksullarin kendi fiziksel ve
ruhsal yoksulluklarinin bilincine varmasini, cesareti kirilmig
msanligim kendi cesaretsizliginin bilincine varmasim ve siirekli
bununla miicadele etmesini saglayarak bundan kaginabilir.”

“Proletarya, 6zel miilkiyetin Proletaryay1 yaratarak kendinden
uzak tutmay1 basardig1 yargilar1 temsil eder; ayn1 sekilde iicretli
iscilik de zenginlige yabancilagip onu kinayarak benzer yargilari
karg1 tarafa mal eder. Proletarya ancak kendini ve ziddini ortadan
kaldirmas1 halinde zafer kazanacagi icin, zafere ulastifinda
toplumun bir parcasi olmayacagi kesindir. Bu gsekilde, hem
Proletarya hem de onun sartlara dayali ziddi 6zel miilkiyet
ortadan kaldirilmis olacaktir.”

Kapital'in (Almanca) iigiincii cildinin 420 ve 42 1. sayfalarinda
diyalektik metot yeniden su sekilde tanimlanmistir: “Emek
stireci sadece insan ve doga arasinda faaliyet gosterdigi icin, basit
unsurlar1 toplumsal gelisiminin her formunda kendini gosterir.

4 Marx, Kutsal Aile (1844), Collected Works or Literary Remains of Marx and Engels,
II. Cilt, s. 132°de Mehring tarafindan yeniden yayimlanmustir.



Fakat bu siirecin tiim tarihsel formlari, onun materyal temellerini
ve toplumsal yapisin1 daha da gii¢clendirir. Belirli bir olgunluk
derecesine ulastiginda, daha yiiksek bir seviye i¢cin yer agmak
lizere soz konusu tarihsel form bir kenara atilir. Boyle bir
krizin yasanmasi, dagilim kosullar1 arasinda giderek derinlesen
ve genisleyen bir celigki ve antitez ortaya ¢iktifinda gerceklesir
ve sonug olarak, onlarla iligki igerisindeki tiretim kosullarinin
halihazirdaki tarihi formu ve iiretim giicleri, iiretim kapasitesi
ve lretim birimlerinin evrimsel durumu da bundan etkilenir.
Ardindan, liretimin materyal gelisimi ve onunla iligkili toplumsal
yap1 arasinda bir ¢atisma ortaya cikar.”

Fakat Hegelci diyalektie en carpic1 sekilde basvurdugu
yer, kapitalizmin kiiciik orta stnif miilkiyetciliginden sosyalist
devrime uzanan evriminin kapsamli bir bi¢imde, cesurca
anlatildig1i, Kapitalin (Almanca) birinci cildinin linlii yirmi
dordiincii boliimiidiir (7. Kisim): “Kapitalist iretim metodundan
kaynaklanan kapitalist edinim metodu, buna bagli olarak
da kapitalist 6zel miilkiyet, bireyin kendi isgiiciine dayanan
bireysel 6zel miilkiyetin ilk yadsimasidir. Fakat kapitalist iiretim,
kaciilmaz bir dogal siirec icerisinde kendi yadsimasini yaratir.
Yadsimanimn yadsinmasi bu sekilde gerceklesir.” U¢ asama bu
siirecte soyle tanimlanir: Tez-6zel miilkiyet; antitez-kapitalizm;
sentez-ortak miilkiyet.

Hegelci diyalektige bagvurma girisiminde bulunan, Almanya
disindaki elestirel toplumsal yazarlardan biri de, ozellikle
Miilkiyet Nedir? ve Ekonomik Celigkiler Sistemi ya da Sefaletin



Felsefesi (1840-1846) eserleriyle taninan Proudhon’dur. En
onemli kitabina FEkonomik Celiskiler Sistemi adimi vermesi,
Proudhon’'un Hegel’den epey etkilendigini gosterir. Yine de
konuyu derinlemesine ele almamis, Hegelci formiile epey
mekanik bicimde bagvurmus, dahili bir gelisim siireci kavramina
(toplumsal organizma igerisindeki ilerlemeye sevk eden giice)
deginmemistir.

Diyalektik metoda burada temsil edildigi sekilde yaklasilacak
olursa, Hegel'in materyalist bir diisiiniir oldugu zannedilebilir.
Bu hatali bir diisiince olacaktir. Ciinkii Hegel idealisttir:
Ona gore gelisim siirecinin kokeni ve Ozii materyal giiclerde
degil, mantiksal fikirde, akilda, evrensel ruhta, mutlak varlikta
ya da -dini ifadesiyle- Tanrr’da aranmalidir. Onun diinyay1
yaratmadan onceki hali, i¢inde diyalektik olarak gelistirdigi tiim
mantik formlarin1 barindiran bir fikir olarak kabul edilebilir.
Fikir kendine materyal bir tezahiir yaratir; kendini ©Once
inorganik yapili nesnelerle ifade eder; sonra bitkilere, yasamin
ortaya ciktig1 organizmalara doniisiir; ardindan fikrin mantigin
dogusuna evrimlestigi hayvan formunu; son olarak da mantigin
bilince doniiserek bireysel farkindaliga ve ozgiirliige kavustugu
insan formunu alir. Onun en son ve en yiice nesnesi olarak Devlet
icerisindeki varligimin farkina varana dek, bireysel farkindaliga
sahip bir bilin¢ olarak, kendini insan tarihi, din, sanat ve felsefe,
insan kurumlari, aile ve yasalar araciligiyla ifade eder.

O halde Hegel’e gore, materyal diinya inorganik nesnelerden
organik varliklara ve nihayet insana doniistiikge, evrensel fikir



de tanrisal nitelik kazanir. Insan bilincinde, fikir bireysel
farkindaliga ve ozgiirliie ulasarak tanriya doniisiir. Kozmoloji
konusunda Hegel, Alman mistikler Sebastian Franck ve Jakob
Bohme'nin izinden gitmektedir. Leibnitz’den beri diinyaya
gelmis Alman filozoflardan ¢ok daha fazla Almandir.

Ancak ne tuhaftir ki Alman hayranligi, Protestanlik ve Prusya
Devleti Hegel’e gore evrensel bilincin en yiice ifadesidir. 1848’in
Mart ayma dek oldugu sekliyle, tiim orta simif reformlarmi
ve (her tiirden) liberalizmi reddetmesiyle ve devlet kuvvetinin
giiciine dayanan temelleriyle, ozellikle de Prusya Devleti’'ni bu
sekilde gormektedir.

Hegelci kozmolojiyi mantiksal bir kavrayisla anlamaya
cabalamanin pek manas1 yoktur. Sadece idealist degil, ayni
zamanda, daha once bahsettigimiz gibi, mistiktir; tipki Kutsal
Kitap gibi, insan aklinin almayacagr bir nitelige sahiptir;
mantiksizdir ve akil siirlarinin disinda yer alir. Evreni saf
mantiktan, mantiksal fikirden ortaya c¢ikarmasina, diyalektik
siirecte Ozgiir bir bireysel farkindaliga ulagtirmasmna ragmen,
vardigi sonu¢ manasizlik ve inat¢r bir nedenselliktir. Hegel
liberalizmde sadece basit bir yadsima, devletin biitiinliigiinii
bozarak onu bireylere ayiran, bdylelikle tiim uyumunu ve
orgiitleme giiclinii ortadan kaldiran, tamamen yikic1 bir
etmen gOrmiigtiir. Parlamenter sistemi su sekilde suclamigtir:
“Parlamenter sistem, her seyin onlarin (bireylerin) ifade giicii
ve onayiyla sekillenmesini sart kosar. Cogunlugun iradesi
yonetimi ele gecirir ve muhalefet kontrolii ele alir, fakat s6z



konusu devlet oldugunda, muhalefet ona karsi c¢ikan birgok
unsur bulacaktir. Boylece galeyan ve huzursuzluk devam
eder. Tarih boyunca karsi karsiya gelinmis bu catisma, bu
giicliik, bu sorun, gelecekte c¢oziime ulastirilmasi gereken bir
problemdir.” Icinde barindirdigi huzursuzluk ve galeyanla,
antitez ve uzlagmazliklarla, ozellikle de parlamenter sistemin
Hegel’e gore 0zel bir ¢ekimi oldugu diisiiniilebilir, ancak buna
ragmen konuya ilgisini yitirmistir. Bu durum nasil aciklanabilir?

Hegel'in Prusya Devleti’yle iligkisi, giiclii vatansever
duygularina  baglanabilir. Mizac1 siyasi acidan  giiclii
bir bicimde milliyetcilie egilimlidir. Genglik yillarinda
Alman Imparatorlugu’nun tamamen dagilmasma sahit olmus,
Almanlarin sefaleti karsisinda derin bir {iziintiiye kapilmistir.
Bu durumu soyle ifade etmistir: “Almanya artik bir devlet
degildir; Almanya’nin girdigi savaglar bile, onun acisindan
onurlu bir bicimde sona ermemistir. Burgundy, Alsace, Lorraine
yikima ugramistir. Vestfalya Barig Anlasmasi'ndan sik sik
Almanya’nin koruyucusu olarak sz edilse de, onunla birlikte
Almanya’'nin tamamen dagilldig1 kesinlesmigstir. Almanlar
iktidarlarin1 yerle bir eden Richelieu’ye minnettar kalmistir.”
Diger taraftan, Yedi Yil Savaslar1 ve Fransizlarla miicadele
ettikleri Ozgiirlik Savagi'nda Prusya’nin gosterdigi basarilar,
bu devletin Almanya’y: kurtarabilecegi yoniinde umutlanmasina
yol agmustir. 1818’in Ekim aymda Berlin’deki konferanslarimin
acilisinda ve Biiyiik Friedrich hakkindaki konferansinda, bu
diisiinceyi dokunakli ve coskun bir tavirla ifade etmisgtir.



Bu yiizden Hegel, Prusya Devleti'nin iktidarim zayiflattigini
diisiindiigii her unsuru reddetmistir.

Ancak Hegel'in diigiince tarithindeki yeri, diinyanin
yaratiligina dair acgiklamalarmma ya da Alman ulusalct
politikalarma degil, diyalektik metoda dayanir. Bu metodu
kullanarak yaptig1 insan bilgisinin enginligine y&nelik
aragtirmalarda, materyalist ve tamamen bilimsel gozlemlere ve
Onerilere sasirtici olciide fazla bagvurmus ve insanligin bireysel
bilin¢ ve Ozgiirlige dogru gelisimine dair, yasayan bir tarih
kavrami ortaya koyarak, Ogrencileriyle okuyucularina ilham
verip calismalarint daha da ilerletmelerine ve mistisizmden
ozgiirlesmelerine olanak tamimistir. Felsefesinin materyalist
egilimini gosterebilmek adina bazi 6rneklerden bahsedecegiz.
Tarih Felsefesinin bir boliimiinii tamamen evrensel tarihin
cografi temellerine ayirmistir. Bu boliimde -devleti yiiceltmesine
son derece ters diisecek bicimde- kendini soyle ifade eder:
“Ancak smif ayrilig1 ortaya ciktiktan, zenginlik ve yoksulluk
arasindaki ayrim iyice biiyiidiikten, biiyiik bir kalabaligin artik
alistigi bicimde ihtiyaclarin1 gideremedigi kosullar meydana
geldikten sonra, gercek bir devlet ve gercek bir merkezi yonetim
ortaya cikar.” Ya da Yunan somiirgelerinin kurulusuna dair
aciklamasim ele alalim.

“Ozellikle de Truva Savag'ndan Cyrus dénemine dek
somiirgelerin kurulusu, su sekilde aciklanabilecek tuhaf bir
olgudur: Farkli yerlesimlerde insanlar yOnetim giiciinii ele
gecirmis ve devlet isleyisinin son care olduguna karar



vermiglerdir. Uzun bir baris siirecinin sonunda, niifus ve gelisim
diizeyinde biiyiikk bir artis meydana gelmis, boylece biiyiik
zenginlikler ortaya ¢ikmis, her zaman oldugu gibi biiyiik bir
yoksulluk ve sefaleti de beraberinde getirmistir. O donemde,
bildigimiz haliyle endiistri ortaya ¢ikmamistir ve topraklar
hizla tekellesmigtir. Buna ragmen, her birey 6zgiir bir vatandag
oldugunu hissettigi i¢in, daha yoksul siniflarin bir kismi sefalet
cekecek kadar baski altinda kalmayi kabullenmemistir. Bu
yiizden tek ¢oziim somiirgelesmek olmustur.”

Simdi de felsefi sistemi sadece, varligin tamamlanmig
gerceklerinin bir sonucu ve yansimasi olarak goren ve bu ylizden
tiim {itopya tasvirlerini reddeden su paragrafi ele alalim: “Ayrica,
felsefe her zaman, diinyanin nasil olmas1 gerektigine dair fikir
beyan edemeyecek kadar gec¢ sekillenmigtir. Evrene dair bir
fikir olarak, ancak gerceklik olusum siirecini tamamladiktan ve
son halini aldiktan sonraki donemde ortaya ¢ikar. Bu anlayisin
ne Ogrettiginin tarih tarafindan ispat edilmesi gereklidir, yani
ideal aynm1 diinyay1 yeniden sekillendirdigi, entelektiiel bir alan
olarak gercekligin cisminde kavranabildigi i¢in, ancak gerceklik
tamamlandiktan sonra, gercege gore ortaya cikar. Felsefe,
varolusun iizerine kendi damgasimi vurdugunda, sz konusu
yasam formu eskimis olur ve bu damga onun yenilenmesini
degil sadece fark edilmesini saglar. Minerva’nin baykusu ancak
alacakaranlik ¢oktiigiinde ucmaya baslar.” (Hukuk Felsefesinin
Onsozii)

Hicbir materyalist bunu daha iyi ifade edemez: Baykus -



bilgelik sembolii- ancak gece, diinyanin yogun faaliyetleri sona
erdikten sonra u¢gmaya baglar. Buna gore once evrene ulasir,
ardindan diisiinceye yoneliriz; once varolus, sonra biling ortaya
cikar.

Buna bagl olarak, Hegel de celisen unsurlarin birbirleriyle
var oldugunu one siiren kendi Ogretisine Ornek teskil eder.
Hem idealizmi hem de realizmi kavramasina karsin, daha
yiiksek bir diisiince seviyesine ulagabilmek icin onlar1 bir mantik
stirecine tabi tutarak Snemli bir celiskiye doniistiirmemistir.
Varliklarin varolus prensiplerini tanimlamanin, engin gergeklik
alaninda sistematik ve mantiksal olarak onlarin izini siirmenin
felsefenin gorevi oldugunu diisiinmiis ve dahasi, mistik egilimine
bagh olarak, fikrin nihai gerceklik oldugunu belirtmis, boylece
istikrarl bir idealist olarak kalmstir.

Ancak, Prusya Devleti'nin felsefi temsilcisi Hegel'in
muhafazakarligi, ne yazik ki ekonomik zayifligina ragmen daha
Ozgiir bir devlet anayasasi ve daha fazla hareket 6zgiirliigii isteyen
Alman orta sinifinin uyanan bilinciyle uyum saglayamamasgtir.
Bu istekler Prusya’nin ve diger Alman devletlerinin daha biiyiik
kasabalarinda ve sanayi merkezlerinde oldukga giiclii bir gelisim
gostermisti. Tipkt “Gen¢ Almanya”nin (Heine, Borne vs.)
edebiyat alaninda yaptig1 gibi, Gen¢ Hegelciler> de felsefi alanda

3 Hegel'in 6liimiinden sonra, 6grencileri arasinda ozellikle de tanri, oliimsiizliik ve
Isa'nin Kkisiligi doktrinleri iizerinde goriis ayrihiklarr bas gostermistir. “Sag Kanat”
olarak adlandirilan bir kesim, bu sorular konusunda Ortodoksluga meyletmistir.
Onlarm karsisinda ise yenilik¢i “Sol Kanat™ olusturan “Geng¢ Hegelciler” yer almgtir.
Arnold Ruge, Bruno Bauer, Feuerbach ve Life of Jesus'in yazari Strauss bu kesime



bu orta siif uyanisini desteklemistir.

Marx hala tiniversite 6grencisiyken, Gen¢ Hegelciler, Hegel’in
ogrencileri arasindaki muhafazakar kesime ve Prusya’daki
Hiristiyan romantizmine savas acmistir. Eski ve yeni ekol
arasindaki ¢atisma, hem din felsefesinde hem de siyasi edebiyatta
varli@in1 hissettirmesine kargin, ayni kisinin iki yonde de egilimli
oldugu nadiren goriilmiistiir. Strauss Hiristiyanhigin esaslarimi
samimi elestirilere tabi tutmustur; Feuerbach Hiristiyanligin
ve genel olarak dinin yapisini arastirmig, bu alanda Hegel’in
idealizmini materyalizme doniistiirmiistiir; Bruno Bauer tarihi
ve felsefi agir toplarini, Hiristiyanhigin ortaya c¢ikigma dair
geleneksel dogmalara yoneltmistir. Ancak siyasi agidan, bireyin
ozgiirliigli asamasinda kalmiglardir: Bu konuda sadece ilimh
liberal goriigler benimsemislerdir. Yine de, Arnold Ruge gibi,
o donem siyasi goriisleri konusunda liberal sol kanatta yer alan,
daha az goze carpan Geng¢ Hegelciler de olmustur.

Ancak Gen¢ Hegelcilerden hicbiri, diyalektik metodu
ustalarinin ~ Ogretisini  gelistirmek  icin  kullanmamuigtir.
Hegelcilerin en genci Karl Marx, Oncelikle bu metodu
toplumbilimde daha yiiksek bir asamaya ulastirmistir. Kendisini
tanisaydi, daha tatmin olmus ya da belki daha huzursuz bir
zihinle diinyadan gocecek Hegel'le hi¢ tamismamistir. Otuzlu
ve kirkli yillarda Hegelciler arasinda yer alan Heinrich Heine,
dogru olmasa bile, ustasinin doktrinlerindeki siradisi zorluklari
miikemmel bir bicimde ortaya koyan asagidaki hikayeyi

dahildir.



anlatmastir:

“Hegel oliim doseginde yatarken, etrafina toplanmig
ogrencileri, ustalarinin  iizglin  yiiziindeki  kirigikliklarin
derinlestigini goriir, liziintiisiiniin sebebini sorar ve kendisine
hayran ne kadar c¢ok Ogrencisini ve destekgisini geride
birakacagini hatirlatarak onu avutmaya calisirlar. Zorlukla nefes
alan Hegel sOyle karsilik verir: ‘Hi¢bir 6grencim beni anlamadi;
sadece Michelet beni anladi, ama...” i¢ cekerek sozlerine devam
eder, ‘o bile yanlig anlad1.””
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Karl Marx’in Yasamu ve Ogretileri

Karl Marx Miizesi (Marx’in Dogdugu Ev)



I. Ebeveyn ve Dostlari

1. Marx’in Ciraklik Donemi

Karl Heinrich Marx, 5 Mayis 1818’de Treves’de diinyaya
geldi. Babasi Alman bir haham ailesinin miitevaz1 kosullarinda
yetisip saygideger bir meslek edinerek hukuk¢u olmus, fakat para
kazanma sanatim1 hi¢ 6grenmemis, aydin, halinden memnun,
hayirsever bir Yahudiydi. Annesi ise, tasidiklar1 Pressburg
soyadindan da anlagilabilecegi gibi, on yedinci yiizyilda
Macaristan’in Pressburg sehrinden Hollanda’ya go¢ etmis haham
bir aileye mensup bir Hollandaliydi. Almancasi epey kotiiydii.
Marx annesinin su sozlerini aktarmigtir: “Karl, kapital hakkinda
bu kadar cok yazi1 yazacagina, bol miktarda kapitale sahip olsayd1
cok daha 1yi olurdu.” Marx ailesinin yedi ¢ocugu arasinda sadece
Karl 6zel zihinsel yetenekler sergiliyordu.

1824 yilinda aile Hiristiyanhigi benimsedi. O donem
Yahudilerin vaftiz olmasi nadiren goriilen bir sey olmaktan
cikmisti. On sekizinci yiizyilin ikinci yarisindaki aydinlanma
donemi, bircok kiiltiirli Yahudinin dogmatik inanglarinin
temelini ¢liriitmiis, onu takip eden Alman Hiristiyan romantizmi
stireci Hiristiyanligin ve ulusal hislerin giiclenmesine ve idealize
edilmesine yol a¢gmuis, spiritiiel oldugu kadar pratik sebeplerle,
kendi dinlerini terk eden Yahudiler de bu etkiden kagcamamagti.



Tamamen asimile olmus, diger Hiristiyan ve Alman vatandaslar
gibi hissetmeye ve diisiinmeye baglamiglardi. Marx’in babasi
kendini 1yi bir Prusyali olarak goriiyordu ve bir keresinde ogluna
Napolyon’un yenilgisi ve Prusya’nin zaferi hakkinda gosterigli
bir methiye yazmasini Onermisti. Karl'in babasinin Onerisini
yerine getirdigi sdylenemese de, Hiristiyan hayranligi ve Alman
vatanseverlik duygularinin hakim oldugu o dénemden hayatinin
sonuna dek, Yahudi karsit1 bir 6nyargiy1 siirdiirdii; ona gore bir
Yahudi ya tefeci ya da dilenci olabilirdi.

Dogdugu kasabadaki gramer okuluna gonderilen Karl, yiiksek
dereceyle mezun oldu. Ancak zihinsel gelisimi sadece okulla
stnirli degildi. Okul yillarinda, en sevdigi sairler Homeros ve
Shakespeare olan ve donemin entelektiiel egilimlerini yakindan
takip eden, son derece kiiltiirlii bir Prusya yetkilisi olan devlet
0zel meclisi tiyesi L. Von Westphalen’in evini sik sik ziyaret
etti. Ilerlemis yasina ragmen, erken gelismis bu gen¢ adamla
sohbet etmekten ve onun zihinsel gelisimini etkilemekten keyif
aliyordu. Marx, “her yenilik¢i hareketi, bir gerceklik asiginin
coskusu ve agirbaglhh muhakemesiyle karsilayan ve idealizmin
hayal degil gercek olduguna canli kanit tegkil eden babacan
bir arkadag” diye tanimlayarak onu onurlandirmigtir. (Marx’in
doktora tezinden alinti.)






Jenny von Westphalen

Boston’daki devlet okulundan ayrildiktan sonra, babasinin
istegi dogrultusunda hukuk egitimi almak iizere Bonn
Universitesine kaydoldu. Neseli 6grencilik hayatimin ilk
senesinden sonra, 1836'nin giiz doneminde, Hegel'in acilig
konferansinda (1818) Kkiiltiir ve hakikatin merkezi olarak
tammladig: Berlin Universitesi'ne gecis yapti. Berlin’e gitmek
lizere yola ¢cikmadan 6nce giizelligi, kiiltiirii ve giiclii karakteriyle
goze carpan bir kadin olan, babacan arkadasinin kiz1 Jenny von
Westphalen’la gizlice nisanlandi.

2. Ogrencilik Yillar

Marx Berlin’de, felsefe, hukuk, tarih, cografya, edebiyat, sanat
tarihi vb. calismalara kendini kaptirdi. Hakikate karst Fausta
benzer bir aglik duyuyordu ve ¢alismaya yonelik dinmeyen bir
istaha sahipti; bu konularda Marx’1 tanimlayabilmek i¢in ancak
en tistiin sifatlar yeterli olurdu. Bu dénemde yazdig: siirlerden
birinde, kendinden soyle bahsetmistir:

“Asla sakin kalamiyorum

Ruhumu siddetle ele geciren

Fakat daha da cabalamam ve miicadele etmem gereken
Sonu gelmeyen, tedirgin bir ucusta. ..

Her yanim yasamima katacak



Kutsal, cogalan nimetlerle dolu;
Benligim bilim diyarina niifuz edip
Miizik ve sanatin keyfine varacak.”

Tiim sosyal etkilesimlerden feragat ederek gece giindiiz
caligmig, okuduklarmi Ozetlemis, Yunanca ve Latinceden
terclimeler yapmuis, felsefi sistemler iizerinde calismis, kendi
diislincelerini kayda deger miktarda yaziya dokmiis, felsefi ya
da hukuki taslaklar hazirlamis ve ii¢ cilt siir yazmigtir. 1837
yili Marx’m entelektiiel gelisiminde ©6nemli siireclerden biri
olmustur; kararsizlik, huzursuzluk ve icsel catismalarla dolu
bir donem gecirmis, sonunda Hegelci diyalektiklere siginmusgtir.
Boylece Kant ve Fichte’nin soyut idealizmine sirt ¢cevirmis ve
gerceklige dogru ilk adimlarmi atmistir; gercekten de, Marx o
donem Hegel'in aslinda gercekligi savunduguna inanmaktadir.
10 Kasim 1837°de kaleme aldigi, gercekten insani bir belge
nitelii tagtyan epey uzun bir mektupta, heniiz ¢cok gen¢ olan
Marx, Berlin Universitesi'ndeki ilk iki donemini kapsayan o
onemli siirecteki yogun faaliyetlerini, babasiyla paylasmistir:

Sevgili Babam,

Yasamimizin doniim noktalar1 olan bazi1 donemler
vardir; sadece gecmiste kalan bir siireci tanimlarken degil,
yeni yoniimiizii net olarak belirlerken de biiyiikk 6nem
tagirlar. Boyle doniim noktalarinda, gercek durumumuzu
net bir bicimde kavrayabilmek i¢in, gecmisin ve
icinde bulundugumuz anin elestirel bir degerlendirmesini
yapmamiz gerektigini hissederiz. Hatta, tarihin ortaya



koydugu iizere, insanoglu bu geriye bakistan ve tefekkiirden
keyif alir, dolayisiyla genellikle geriledigi ya da eylemsiz
kaldig1 zannedilebilecek anlarda, aslinda sadece kendini
daha iyi anlayabilmek, kendi yaptiklarim1 kavrayabilmek
ve ruhunun isleyisine miidahale edebilmek i¢in kendini
koltuguna brrakmustir.

Ancak birey boyle zamanlarda cogkunluga kapilir; ¢linkii
her doniisiim kismen gecmise yonelik bir agit, kismen
de goz alict ama degisken renklerin kesmekesinde kalici
bir ifade yaratmak igin cabalayan muhtesem, yeni bir
siirin baglangicidir. Bununla birlikte, yasamin aktif gidisati
icerisinde kaybettikleri onemi geri kazanmalar1 i¢in, ge¢mis
tecriibelerimizi yeniden hatirlamamizi saglayacak bir anit
yaratmak isteriz: Bunu yapmanin, anilarimizi bir araya
getirip ebeveynlerimizin kalplerine hitap edecek sekilde
ortaya sermekten daha iyi bir yontemi olabilir mi?

Simdi, burada gecirdigim seneyi degerlendirirken ve bu
arada senin samimiyetle yazilmis mektubunu yanitlarken,
kendini her yonde, bilimde, sanatta ve bireyin kendi
kigiliginde ifade etmeye cabalayan spiritiiel bir giiciin
somutlagsmig hali olarak tanimladigim hayata yonelik genel
bakisimla, kendi konumumu degerlendiriyorum. Berlin’e
ulagtiktan sonra tiim eski baglarimi kopardim, nadiren
ve isteksizce bazi ziyaretler gerceklestirdim ve kendimi
bilime ve sanata adamaya ¢abaladim. O donemki fikirlerim
dogrultusunda, siir kesinlikle oncelikli ilgi alanim ya da
en azindan en kabul goren, en fazla ilgimi ¢eken ugrasim
olmaliydi; fakat mizacimdan ve gelisme egilimimden de
anlagilabilecegi gibi, bu tamamen idealist bir goriistii.



Onun yan1 sira hukuk iizerinde ¢alisgmam gerekiyordu ve
hepsinden 6te, felsefeyle ugragmaya yonelik giiclii bir diirtii
hissediyordum. Ancak iki alan da birbiriyle 6yle i¢ iceydi ki,
bir taraftan uysalca ve elestirel bir yaklasim sergilemeden
cesitli kaynaklarin, hukuk¢u Heineccius ve Thibaut'nun
eserleri iizerinde caligir, ornegin Jiistinyen Yasalari'nin ilk
iki cildini terclime ederken, diger taraftan hukuk alaninda
bir hukuk felsefesi gelistirmeye cabaliyordum. Giris niteligi
tastyan birkac metafiziksel ilkeyi kaleme aldiktan sonra, bu
talihsiz eseri yazmaya yaklasik 300 sayfa boyunca, kamu
haklarma degininceye dek devam ettim.

Ancak bu girisimim esnasinda, her gseyden Ote,
idealizme 0zgii, olan ve olmasi gereken arasindaki
catisma, rahatsiz edici bicimde goze carpan bir hal aldi.
[lk sirada, hukukun metafizigi diye tanmimladigim, tiim
resmi hukuktan ve tiim gercek hukuk uygulamalarindan
kopuk temel ilkeler, tanimlar ve fikirler yer aliyordu.
Ardindan matematiksel dogmatizmin bilimsel olmayan
formu, lafi dolandirarak ve verimli bir gelisme ya
da onemli bir yaratim ortaya cikarmaksizin, karmagik
yargilartyla en bagindan beri gercege ulasmami engelledi.
Bir iiggen bir matematikci tarafindan cizilip formiile
edilebilir; sadece bigimsel bir kavramdir ve daha derin
bir degerlendirmeye tabi tutulmasina gerek yoktur; bagka
nitelikler kazanmaya ihtiya¢ duydugunda bagka bir seyle
daha bir araya getirilmesi gerekir. Boylelikle, ayni
seyi farkli iligkiler icerisine sokarak, yeni iligkiler
ve yeni hakikatler ortaya cikarabiliriz. Hukuk, devlet,
doga ve felsefenin biitiiniinde karsimiza ¢ikan, zihinsel



yasamin somut ifadesinde, arastirmaya tabi tutulan nesne
kendi gelisimi icerisinde degerlendirilmelidir (...) Bireyin
mantig1 kendi birligine ulagincaya dek, kendi celigkileri
dogrultusunda ilerlemelidir.

Bu ciimlelerde Hegelci diyalektigin Marx’taki ilk izlerine
sahit oluyoruz. Sabit geometrik formlarin, siirekli evrimlesen
organizmalarla, toplumsal yapilar ve insani kurumlarla
kargilagtirildigin1 goriiyoruz. Marx, Hegelci felsefenin etkisine
kars1 azimle direnmis, hatta ondan nefret ederek kendi
idealizmine inangla sadik kalmak icin insaniistii cabalar sarf
etmis, fakat sonunda kendisi de o donem Almanya’da hakim olan
Hegelci kurama, evrim fikrinin biiyiisiine yenik diismiistiir.

Marx mektubuna hukuk calismalarindan ve siirlerinden
bahsederek sOyle devam etmistir:

Bu cesitli faaliyetlerin sonucunda, ilk donemimde bir¢ok
geceyi uykusuz gecirdim, bir¢ok miicadele icerisine girdim
ve bircok zihinsel ve fiziksel heyecana kapildim. Tiim
bunlarin sonunda ise, bu siirecte dogayi, sanat1 ve sosyal
etkilesimleri ihmal edip keyif almayr reddettiim icin,
kendimi pek de iyi hissetmedigimi fark ettim: hatta
bedenim de bu konuda uyar1 vermeye basladi. Doktorum
dogayla etkilesime girmemi 6nerdidi icin, ilk defa sehrin
obiir ucuna giderek kendimi Stralau Yolu'nda buldum
(...) Uzun siiredir idealizmi savunmama ragmen, ideali
gerceklikte aramaya yoneldim. Bugiine dek diinyanin
otesinde var oldugunu diistindiigiim tanrilar, simdi onun
merkezi haline geldi.



Tuhaf, inigli ¢ikigh tislubundan pek keyif almasam
da, Hegel'in felsefesinden boliimler okudum. Bu sefer
fiziksel gerceklik kadar temel, somut ve miikkemmel bir
spiritiiel yapiya ulasmaya niyetlenerek bir kez daha denizin
derinliklerine dalmay1 istedim ve zihinsel aligtirmalarla
ilgilenmek yerine, saf gercekleri giimigigina ¢ikarmayi
denedim.

“Cleantes ya da Kaynak ve Felsefenin Kacinilmaz
Gelisimi Uzerine” diye adlandirdigim yaklasik 24 sayfalik
bir diyalog yazdim. Burada, simdiye dek birbirinden
ayrt tutulmus sanat ve bilim bir dereceye kadar ic
ice gecmisti ve hatta ciliretkdr bir maceract olarak,
tanrinin saf bir kavram olarak dinde, dogada ve tarihte
kendini gosterdigi sekliyle felsefi, diyalektik bir yorumunu
gelistirme gbrevine soyundum. Son tezim Hegelci sistemin
baslangici iizerineydi; yazilig siirecinde bilim, Schelling
ve tarihle iligki kurmami ve iizerine epey kafa yormami
gerektiren bu calisma, giivenilmez bir denizkizi gibi beni
diismanimin ellerine teslim etti. ..

Daha o©nceki mektubumda da bahsettiim gibi,
Jenny’nin hastaligi, entelektiiel calismalarimin verimsizligi
ve basarisizligi yiiziinden kapildigim iiziintii ve nefret
ettigim bir goriisii saplant1 haline getirdigim i¢in kapildigim
ofke vyiiziinden hasta oldum. Iyilestikten sonra, tiim
bunlardan vazgecebilecegime dair beyhude bir inangla,
tiim siirlerimi ve yazmayr planladigim kisa hikayelerin
taslaklarmi yaktim; siiphesiz, bunu yapmamam i¢in hicbir
gerekcem yoktu.

Hastaligim sirasinda Hegel'in ve ¢cogu 6grencisinin tiim



eserlerini bastan sona okudum. Stralau’daki arkadaglarimla
stk sik gerceklestirdigim bulugmalar sirasinda, bir¢ok
profesoriin ve Berlin’deki en yakin arkadasim Dr.
Rutenberg’in de dahil oldugu bir mezunlar dernegiyle
tanistim. Bir¢ok karsit fikrin One siiriildiigli tartismalar
esnasinda, kacinmaya cabaladigim yeni felsefenin aglarina
giderek daha da siki dolamiyordum; fakat bu kadar
yadsimanin ardindan beklenecegi gibi, tiim konugkanligim
yerini sessizlige birakmis, gercekten alayci bir oOfkeye
kapilmigtim. (Neue Zeit, 16. Sene, 1. Cilt, 1. Say1.)

Babast bu mektuptan hi¢ memnun kalmamisti. Amagsiz
ve tutarsiz calismalar1 yiiziinden Karl’a sitem etti. Bu Berlin
calismalarinin, hilkat garibeleri yaratip onlar1 yeniden yok
etmenin Otesine gececegini ummustu. Karl'm her seyden
once, gelecekteki kariyerini goz Oniine alarak tiim ilgisini
kendi alanindaki derslere verecegine, yetkililerle faydal
iligkiler gelistirecegine, zamanin1 verimli kullanip tiim felsefi
agiriliklardan kacinacagina inanmisti. Ogluna, derslerine diizenli
olarak katilan ve gelecegini Onemseyen diger Ogrencilerden
ornek verdi:

“Bu genc adamlar, arada sirada tamaminm ya da bir kismini
eglenmeye ayirdiklar1 aksamlar disginda gecelerini huzurla
uyuyarak gecirirken, zeki ve yetenekli oglum Karl, sikici
caligmalarla, anlasilmasi giic Ogretileri kavramak ugruna tiim
eglence firsatlarini reddederek bedenini ve zihnini bitap diisiiren,
perisan, uykusuz geceler geciriyor. Fakat bugiin yarattiklarini
yarin yok ederek giinlerini gecirirken, sonunda sahip olduklarini



yok ettigini, bagkalarindan higbir sey kazanmadigini fark ediyor.
Genclik eglencelerini kii¢limseyen ve bilgelik hayalinin pesinde
kosarken sagligin1 hige sayan, yetenekli gen¢ adamlarin arasinda
bir saat sosyallesse muhtemelen daha kolay basariya ulasacak.
Sosyal eglence de yanina kar kalacak. Ogluma kiyasla, siradan
ogrenciler kolayca ilerleyerek daha iyi olmasa da daha rahat
kosullarda hedeflerine ulasirken onun bedeni hasta diismeye,
zihni bulanmaya basliyor.”

Babasina duydugu sonsuz sevgiye ragmen, Marx sectigi
yoldan ayrilamamugtir. Dini inang¢larini yitirdikten sonra, felsefi
ya da bilimsel bir evren kavramina ulasacak kadar talihli
derin diisiiniirler, ebeveyn sefkati ve yeni inanclarla beslenen
sadakat arasinda kaldiklarinda, kolay kolay geri adim atmazlar.
Ustelik seckin bir resmi kariyer sahibi olmak Marx1 pek de
cezbetmemektedir. Gergcekten de, bunu asla kabul etmeyecek
miicadeleci bir mizaca sahiptir. Su dizeleri kaleme almigtir:

Bu yiizden, izin verin cesur olalim

Asla vazgecmeyecegiz gérevimizden;

Asla gomiilmeyecegiz kasvetli bir sessizlige,
Azmimizin ve eylemlerimizin sonu gelmeden.

Izin verin Ozgiir kalalim;

Korku dolu yasamimizi gecirmeyelim kara diisiincelerle,
Eylem ve tutkuyla,

Girebilecekken miicadeleye.



Stralau’da gecirdigi giinler, saghigin1 son derece iyi etkiledi.
Yeni edindigi felsefi kavramlar iizerinde biiyiik bir gayretle
calistyor; mezunlar dernegi tiyeleriyle, ozellikle de teolog Bruno
Bauer ve aralarindaki yas ve konum farkina ragmen ona kendi
dengi gibi yaklasan gramer okulu 6gretmeni Friedrich Koppen’le
kurdugu iligkiler de bu konuda isine yartyordu. Marx resmi
bir kariyer edinme diiglincesinden tamamen vazgecmis, bir
iniversitede OZretim iiyesi olabilmek i¢in can atmaya baslamusti.
Oglunun yeni ¢aligmalar1 ve ugraslariyla barigmasina ragmen,
Karl'in daha sonraki bagarilarindan mutlu olmak babasina nasip
olmadi. Kisa bir hastalik siirecinin ardindan, 1838’in Mayis
ayinda, elli alt1 yasindayken hayatini kaybetti.

Bunun ardindan hukuk 6grenimini tamamen birakan Marx,
Bruno Bauer’in de tegvikiyle felsefe egitmeni olarak Bonn
Universitesi'ne olabildigince cabuk kabul edilebilmek icin
mezuniyet smavina hazirlanirken, felsefi bilgilerini eksiksiz
kilmak amaciyla daha da biiyiik bir gayretle calismaya bagladi.
1834’ten 1839’a dek Berlin’de, 1840’ta ise Bonn’da egitim
gorevlisi olarak calismis Bauer de, Bonn Universitesi'nde teoloji
profesorii olarak ise alinacagini umuyordu. Demokritos ve
Epikiir’tin doga felsefeleri iizerine bir tez yazan Marx, 1941°de
Jena’da felsefe doktorasini aldi. Ardindan &gretim gorevlisi
kariyerine baglamak lizere Bonn’daki arkadasi Bauer’in yanina
gitti. Bu siiregte umutlar1 sonugsuz kaldi. O donem Prusya
liniversiteleri serbest aragtirmacilara uygun degildi. Bauer’in bile
profesorliige kabul edilmesi miimkiin degilken, goriislerini ¢ok



daha sert bir {islupla ifade eden Marx'in akademik bir kariyere
sahip olmasi imkansizdi. Bu ¢ikmazdan tek cikis yolu serbest
gazetecilikti ve boyle bir firsat kisa siire icerisinde kargisina ¢iktr.

3. Sosyal Yasaminin Baslangici

Marx eksiksiz bir felsefe egitimi almak ve Almanya’nin
spiritiiel Ozgiirliigli ic¢in verilen miicadeleye dahil olmak
icin dizginlenemez bir diirtilyle sosyal yasama adim att1.
Spiritiiel Ozgiirlikten anladigi, Oncelikle din Ozgiirliigii ve
siyasi liberalizmdi. Hangi enstriimani kullanmasi gerektiginden
de son derece emindi: Elestiricilik. Mutlak ve degismez
goriigler, elestiricilik silah1 karsisinda etkisiz ve mantiksiz bir
hal alip yikilarak, yerini canli bir diisiince ve varlik akigina
birakiyor ya da Marx’in 1844’te ifade ettigi gibi, “onlara kendi
melodisini mirildanarak tas kesilmis kosullar1 dans ettiriyordu.”
Tabii ki, kendi melodilerinden kasti diyalektikti. Elestiricilik,
Geng Hegelcilerin genel olarak basvurdugu silahti. Elestiricilik,
mevcut kosullart ve egemen dogmalar1 ortadan kaldirarak
yasamin yolunu acan yadsimaydi. Gen¢ Hegelcilerin gbrevi yeni
prensipler ya da yeni dogmalar yaratmak degil, eski dogmalari
ortadan kaldirmakti. Diyalektigin dogru bir bigcimde anlasilmasi
acisindan, elestiricilik ya da yadsima en olumlu yontemdi.
Elestiricilik her seyden once fikir tartismalariyla, bireyin cagdas
goriigleri sarsma amaciyla, gercekdisina karst girdigi savasla
(acimasiz bir savasla) ifade edilebilirdi.



Marx akademik bir kariyerden tamamen umudunu kestiginde,
kendisine agik kalan tek iskolu, daha 6nce de belirttigimiz gibi
gazetecilikti. Maddi kosullari, onu kendi gecimini saglamaya
itmisti. Tam da o dénem, Ren bolgesindeki vilayetlerde yasayan
liberaller, daha biiylik bir Ozgiirlik igin gerekli kosullari
saglamak amaciyla bir gazete ¢ikarmayi planliyorlardi. Gereken
sermaye kisa siirede bir araya getirildi. Manidar bir sekilde, Geng
Hegelciler editor ve yazar olarak ise alindi. 1 Ocak 1842’de,
Rheinische Zeitung’un ilk sayis1 Koln’de yayimlandi. Editorii,
Marx Berlin Universitesi'nde 6grenim goriirken onunla samimi
bir arkadaglik kurmus Dr. Rutenberg’di; onun sayesinde o sirada
Bonn’da yasayan Marx’a yazarlik teklif edildi. Teklifi kabul
ettikten sonra, makaleleriyle Arnold Ruge’un dikkatini ¢eken
Marx, Ruge tarafindan onun Feuerbach, Bauer, Moses Hess ve
digerleriyle birlikte baslattif1 ortak edebi girisimin bir parcasi
olmaya davet edildi. Marx’ in makaleleri Rheinische Zeitung’'un
okuyucularinin da biiyiik begenisini kazandi, boylece 1842’nin
Ekim aymda Rutenberg emekli olduktan sonra, gazetenin
editorligiine terfi etti. Yeni konumu geregi, isine daha az bagh
bir editoriin siiphesiz arada sirada zihnini biraz yormasina yol
acacak, fakat Marx’in ekonomi politik ve sosyalizm iizerine derin
aragtirmalar yapmasini gerektiren, ekonomik ve siyasi sorunlara
egilmek zorunda kaldi. 1842nin Ekim ayinda Strasburg’da
diizenlenen, Fransiz ve Alman aydinlarin katildigi kongrede,
baska konularin yami sira Fransiz sosyalist teoriler tartigildi.
Ren bolgesindeki vilayetlerde de, editorliik konumu sebebiyle



ilgilenmesini gerektiren toprak miilkiyeti ve vergilere iliskin
sorular ortaya cikmisti ve sadece felsefi bilgilere sahip olmak
bu sorular1 cevaplamasina yetmiyordu. Ustelik sansiir, boyle
elestirel bir iisluba sahip bir gazetenin yayimlanma siirecini iyice
zorlagtirtyor, editoriin gergek gorevini yerine getirmesine izin
vermiyordu. Ekonomi Politigin Elegtirisine Katki (1859) eserinin
Onsoziinde, Marx editorliik yasamini kisaca sdyle dzetlemistir:






Karl Marx ve kiz1 Jenny, 1869.

“Rheinische Zeitung’'un editorii olarak, 1842 ve 1843’te
ilk defa, maddi cikarlar diye tanimlanan unsur konusundaki
tartismalara dahil olmak zorunda kaldim. Ren vilayetleri
meclisinin toprak miilkiyetlerinden kereste calma ve parselleme
uygulamalari, Moselle bolgelerindeki ciftcilere  yonelik
faaliyetleri ve son olarak, serbest ticaret ve korunma iizerine
tartismalar, ekonomik sorular hakkindaki arastirmalarima
baglamam i¢in beni harekete gecirdi. Diger yandan, Fransiz
sosyalizm ve komiinizminin pek de felsefi olmayan yankisi,
Rheinische Zeitung’un siitunlarinda o donem kendini géstermeye
basladi. Yiizeysellige karsi olmama ragmen, kabul etmem
gerekir ki o giine dek gergeklestirdigim calismalar, Fransiz
egilimlerin Onemine dair kendime ait bir yarglya varmam
konusunda yeterli degildi. Rheinische Zeitung’un yoneticilerinin
benimsedigi, gazetenin zayif yonetimi yiiziinden verilmis 6lim
fermanin1 tersine c¢evirebileceklerine yonelik inangtan seve
seve istifade ederek sosyal platformdan ayrilip calisma odama
cekildim.”

Boylece, ekonomi ve sosyalizm iizerine c¢alismaya dair
duydugu entelektiiel ihtiyacin yani sira ozgiir, kisitlanmayan
faaliyetlere duydugu aclik, Marx’in evlenmek iizere olmasina ve
kendi evini gecindirmek zorunda kalmasina ragmen editorliik
gorevinden ayrilmasiyla sonuglandi. Fakat spiritiiel ihtiraslarinin
yaninda maddi varligm ikinci plana koymaya bagindan beri



kararhydi.



I1. Marksizmin Gelisim Siireci

1. Fransiz-Alman Yilliklar:

1843 ve 1844 yillar1 arasinda Marx’in entelektiiel gelisiminin,
ikinci ve muhtemelen en Onemli kritik evresi yasanmuistir.
1837°de Hegel'in 6grencisi olmus, iki sene boyunca onun
felsefesinin derinliklerine niifuz etmistir. 1843 ve 1844
yillar1 arasinda ise sosyalist olmug, bunu izleyen iki sene
icerisinde, ismiyle iligkilendirilen toplumsal ve tarihi doktrinlerin
temellerini atmistir. Sosyalist olana dek hangi yollardan gectigine
ve hangi calismalarin onu sosyalizme yonelttigine dair higbir
bilgiye sahip degiliz. Tek soyleyebilecegimiz, 1837°de Hegel'in
caligmalarim1 okurken gosterdigine benzer bir gayretle, 1843
yazinda Fransiz sosyalist edebiyatina yonelmis olabilecegidir.
1843’te Arnold Ruge’a yazdig1 mektuplarinda ve Fransiz-Alman
Yilliklar:
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